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COMENTARIOS A LA NUEVA POLITICA DE "LIBERALIZACION"

por Antenie SANZ,

France v les monepeliss: una contradiccidn v un concierto

A causa de la situacidn en que Espafia qued$§ al final de la guerra civil, pudo pro-
pagarse la idea de que Franco gobernaba por encima del pais y sin tener para nada en
cuenta las presiones que las clases sociales ejercian sobre €l. Es posible incluso
que hasta el propio Franco estuviese convencido de ello, a juzgar por los discursos
que pronuncié entonces. Sin embargo, la polftica integracionista del franquismo ori-
ginaric fue rebassda enseguida por su propia trayectoria cuando fue posible ocultar la
contradiccidn completa entre "las intenciones doctrinales" y las realizaciones del
régimen. Si Franco realmente hubiese gobernado "por encima” de todas las clases,
tanto peor para €l y para la dignidad de su politica, pues lo innegable era que, por
encima o por debajo de lo que fuese, sdlo gobernaba a favor;de los intereses de una
clase. Y es en atencidn a estos intereses por lo que se realizan las primeras "pur-
gas ministeriales”, Este es, por ejemplo, el ¥nico sentido ldgico de la cafda del
falangismo ortodoxo, asi como de su completa retirada de la polftica de direccidn.

Durante los afios siguientes, con ritmo caracteristice, se produjeron sucesivas
sustituciones ministeriales cuya causa ya no quedaba en absoluto oculta, condiclio-
nada por presiones cada vez mds abiertas de la burguesfa y evidentemente relaciona-
das con etapas de depresidn en los ciclos del gran capital. La "insensibilidad" del
régimen respecto a los movimientos de apoyo burgués quedd desvelada como un mito es-
tdpido. La polftica franquista, nacida de una victoria de la alta burguesfa, apoyada
en buena parte de los sectores pequefio burgueses, sobre las clases trabajadoras espa-
fiolas, comenzd a manifestarse sin recate con toda la 1égica inherente a este supues—
te histdrice de su existencia. Fueron abandonadas en la prdctica, para convertirse
en meras reservas doctrinales de uso oportunista, las viejas elucubracicnes del in-
tegracionismo de clases, El falangismo se transformé en ideologfa polftica de la pe-
quefia burguesfa, en instrumento de camuflaje del gran capital. La evolucidn de la
economia nacional es, en este aspecto, de tal modo significativa que, por ejemplo,
no hay manera de comprender la evolucidn del franquisme si hacemos abstraceidn del
hecho de que todas sus realizaciones econdmicas se resumen en la necesidad cada vez
mds abierta de acentuar el radio de accidn de los monopolios y, en general, de dar
rienda suelta a las tendencias acumulativas del capital.

La dictadura de Franco ya no soporta calificaciones superclasistas de ningin gé-
nero vy se muestra en todos sus aspectos como una dictadura de la burguesfa. Y pro-
"bablemente ahora con mds claridad que nunca, aunque sdélo sea por las inevitables
contradicciones que una politica de este tipe lleva aparejadas, por su misma natu-
raleza, comienzan a entrar en un periodo de agudizacidén y el gobierno ~tan sabio
otras veces para ocultarlas- se ve en la actualidad cbligado, si no a hacerles fren-
te, si a fingir que lo hace, mediante una minuciosa propagapda. En esencia, el pro-
ceso de agudizacidn de estas contradicciones permanecerd insensible a estas campa-
flas propagandisticas y a cualquier otra maniobra de superficie. lDe qué modo compa-
ginar una carrera monppolfstica -ya iniciada y, en la dindmica del régimen, irre-
versible— con una economfa de base estructural corporativa y de ejecutoria pelfti-
ca dictatorial? EL monopolio -sobre todo en sus fases de formacidn y expansidn-—
supone un proteccionismo pelftice burgués, pero excluye un dirigisme del tipe fran-—
guista. Franco -velando por su supervivencia personal, como de costumbre~ no tiene
mis remedio que apoyarse en instituclones como leos monopolios, cuyo desarrclle nor-
-mal no se aviene con métodos de gobierno como los suyos. Los monopolios, por sw
parte, si bien encuentran en Franco una rémora, no dejan tampoco de ver unas segu-
ridades polfticas dudosas bajo un régimen libre y =por lo menos a corte plazo- op-
tan por las seguridades provisionales del franquismo. El hecho de que Franco y el
gran capital se concierten, no sdlo no debe extrafiarnos, sino, en las actuales cir-
cunstancias, parecernos lo mds 18gice, ya que, pese a las innegables diferencias
que entre ambos puedan existir, en lo fundamental se entienden. Cada uno en su
campo cede terreno en favor del otro. Si los monopolios ceden en su lucha contra



el dirigismo dictatorial vy la estructura corporativa de la sociedad espafiola, Frans
co les ofrece una politica “europeista® y una liberalizacidn falsa con vistas al in-
greso en el Mercado Comin. Resulta curioso comprobar, por ejemplo, un doble juego
como el siguiente: mientras el Ministro de Comercic, en un discurse pronunciado en
Barcelona, responsabiliza a los grandes industriales del éxite del futuro plan de
desarrollo econdmico, los Sindicatos (en "Pueblo", a toda plana) anuncian, textual-
mente, "urgentes medidas de Cobierno para la represidn de los monopolios". Aparte
1o que esto tiene de grotesco, creemos que expresa ese concierto mituo entre el fran-—
quisme vy los monopolios, asi como la contradiccidn en que este concierto se funda:
uina dictadura semifeudal que no encuentra otro medio de supervivencia que apoyarse
en instituciones de capitalismo "avanzado®™, y un capitalismo “"avanzado® que acepta
una estructuracidn corporativa de la sociedad como seguridad pelftica, siendo evi-
dente que tal estructuracidn impide su desarrollc normal,

Un nuevo camuflajes la "liberalizacidn®.

Si la politica econdmica del Gobierno acentda cada vez mds profundamente su Ga=
rdcter clasista, esto tiene como contrapartida inevitable el que las fuerzas polf-
ticas de oposicidn se fortalecen al adquirir mds abiertamente su sentido latente
de oposicidn de clase. Si wimos que Franco no permanecid nunca “insensible® a las
presiones de las clases favorecidas por la victoria del 39, ahora vemos que otro
tanto le ocurre con las clases trabajadoras, e incluso en mayor medida. Los dosg
Ultimos cambios de gabinete 1o ponen en evidencia, y el dltimo de ellos de modo in-
cuestionable., Ante las huelgas obreras, el dictador de una burguesia atrasada ha
reaccionado con histeria, con imprecisidn y con... prisa. Pero, por descontado, ha
reaccionade, como tal dictador de una burguesfa atrasada, en funcidn de su carge,
es decir: no aclarando la base real de las presiones obreras, sino ocultédndola; no
abriendo el hermetismo polftico del sistema, sino cerrando, en un alarde de cazu~
rrerfa, los pocos resquicios legales por los que la huelga se canalizd; es decir,
ne atacando el origen real de las huelgas, sino perfeccionando el sistema de cone
trol de éstas. A un movimiento de base, Franco no sabe responder mds que con una
maniobra de compensacidn en la superestructura. Esto indica ante tode una cosa:
que el régimen es incampaz de evolucidn en lo fundamental., El cambio de gabinete
no supone, por tanteo, un cambio de goblerne, sino que presupone el mismo gobiernc.

Toda la polftica del nueve gabinete estd montada sobre un sclo objetivo: mante-
ner la situacidn tal como estaba, aparentando que se ponen las bases de una nueva
etapa que, como todas las anteriores, —en rigor, todas son una misma etapa- es ca-
itificada de "definitive¥. En realidad, se trata de uno de los incontables camufla-
Jes a que estamos habituados desde hace tanto tiempe, pero con una particularidad
gue puede ser considerada verdaderamente como nueva., El hecho de que la clase
obrera se haya manifestado por primera vez como tal clase ha cambiade en cierte-
modo el panorama. No ha cambiade las formas de gobilerno de Franco, pere puede de-
cirse que las ha obligado a refinarse. Cualguier medida enérgica contra los tra=
bajadores: represidn policial, leves de urgencia, ete,, sélo obtendrfa un resulta=-
do seguro: hacer conscientes de su verdadera situacidn a muititud de obrerves v,
por lo tanto, dar cohesidén interna a las clases trabajadoras. Neo hay, pues, como
era la regla anteriormente, lugar a medidas de fuerza directa. La represidn ha
de hacerse por otros medios un poco mds sutiles y menos eficaces, pero mds adap-
tados a las nuevas necesidades de propaganda "europeista" del régimen. éCéme ocul-
tar una represidn? Con lo contraric, es decir: con la "liberalizacidn" ¢Qué mejor
ofrecer a los obreros que unos cuanto mitines de halago y una "subidita" de sala=
rios? dQué cosa puede aceptar de nosotros el Mercade Comdn sino garantfas de
buenas inversiones en nuestro territorio? ¢Qué cosa puede recibir la opinidn pl=
‘blica eurcpea con mds agrado que una "liberalizacidn® de nuestro sistema? Ocul=
tar la tirania con "sintomas” de libertad no es, naturalmente, un invente del
Régimen espafiol. En realidad, es un método viejo de camuflaje en politica; sdlo
que, en el caso espafiol, no habfa sido usado en demasfa hasta el momento presen-
te, en que el "nuevo" gobierns se encuentra empefiade en una sistemdtica campafa
destinada a ponerlo en prdctica, Veremos en qué consiste esta "liberalizacidn®,

La reunidn de Munich v sus secuelas

La cuestidn del Congresc de Munich hize que pasaran momentdneamente a Segundo
plano las causas mds profundas de la crisis: las huelgas obreras de abril y mayo.
La represidn y el enorme aparato de propaganda desplegade por el Régimen contra
los participantes en diche Congrese dieron una impresidn tal de desproporcidn vy
de histeria que hubo espafivles que supusieron que Franco habfa perdido el cone
trol de sus reacciones y se habfa metido en una aventura que le costaria el poe=
der a corto plaze. Pero la verdad es que Franco ha hufdo siempre, sistemdtica=
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e mente de dar giros bruscos a su politica; generalmente opera con medidas anodinas y
empiricas y carece por completo del don de la espectacularidad. Sin embargo, las me-
didas contra Munich fueron realmente espectaculares, y buena prueba de ello fue la
recepcién casi sensacionalista que les dlo la prensa europea. Tenia que haber razo-
nes muy poderpsas para que Franco rompiera con su sistema habitual. ¢A qué respondian,
pues, las deportaciones a Canarias o al extranjero y los histéricos ataques de la pren
sa y de las autoridades y sus lacayos falangistas contra el famoso "contubernio" ~pa-
labra que hacia ya tiempo no se cia en Espafia, o apenas?

En primer lugar, Franco -y sobre todo el ministro Castiella- veian en peligro su
politica "europeista™ de cince afios, Gltima plancha de salvacidén del Régimen. El
Congreso de Munich ofrecia a la opinidn europea -y a la espafiola- una alternativa
"europea” que no era la de Franco, concel consiguiente peligro de desplazar a ésta,
tebdricamente desde luego e incluso practicamente —aunque esto es mas dificil- si
ciertos gobernantes europeos (Spaak, por ejemplo) aprovechaban la declaracidn de
Munich para reforzar su op051c1on de siempre a la entrada de Franco en Europa. Pero
la histérica reaccibén del Régimen al asunto de Munich no hizo sino agravar la
situacidn para &1 en este respecto (como lo demostr6 el hecho de que una delegacidn
del Movimiento Europeo viniera a Madrid a pedir explicaciones a Frznco por su cam-
pafia de represidn y de insuites contra Munich). Tenia que haber pues un motivo gra-
vemente amenazador. Este motivo estd perfectamente claro: a la reunidén de Munich
asistieron hombres representativos de la derecha clésica (un Gil Robles, por ejem-
plo).e incluso de la derecha que hizo el 18 de Julio (Satrustegul, Miralles...) o
de 16s movimientos catdlicos de postguerra. El Régimen no podia tolerar sin reaccio-
nar violentamente algo que era, a plazo mis o menos largo, muy peligroso para él:
la ruptura pOblica del bloque del 18 de Julio. Los hombres como Gil Robles, Satris~
tegui, Miralles;, etc., son aun pocos en la burguesia y en las capas reaccionaTrias es-
pafiolas, pero su ejemplo podia cundir. Habia pues, que cortar a rajatabla semejan-
te deslizamiento. De ah{ la histeria y los aullidos franco-falangistas contra el
"contubernio” con los "rojos". Asi, el .Régimen, aun exponiendo su escaso prestigio
en esferas europeas cercanas a la C.E.E., pensaba lograr, al menos en parte, movili-
zaT y poner en guardia a la burguesia nacional més reaccionaria, despertando el to-
davia vivo "reflejo del 18 de Julio®y apuntalando sus apoyos sociales inpondicicna-
les. Pero alin hay mas: existe todavia una tercera explicacidn a la histeria franquis
ta del verano contra Munich. Digémoslo gréficamente: si los fusiles estaban apun=
tados hacia Munich, los disparos iban tambiéen, v gquiza sobre todo, dirigidos a los
obreros del norte.Contra éstos necesitaba Franco también la histeria de sus pania-
guados y sus complices, pero precisamente contra ellos no podia de modo directo vy
explicito provocar esa histeria, porque tal cosa equivalia a crear una situaciébn
abierta de lucha de clases, cuyas consecuencias en orden a un cohesionamiento y so-
lidaridad a corto plazo de la clase obrera podrian haber sido incalculables. De ahf
que utilizara indirectamente la reaccidn contra el Congreso de Munich para enarbo-
lar el fantasma de la represion y del 18 de Julioc ante la clase oprera en rebeldia
y paTa poner al rojo vivo9 frente a &sta, los reflejos clasistas de la buEgu951a \%
de los apoyos sociales m&s reaccionarios del Régimen. En {itime instancia, al Ré-
gimen no le preocupa ahora tanto el juego de las cancillerias, a cuyo nivel tiene
Tecursos y se desenvuelve con cierta experiencia, como lo que pueda producirse cual-
guier dia en los sectores politizados del pafs y, sobre todo, en las minas y en las
fabricas, ante lo cual no tiene respueste de ningln género, aparte el empleo de la
fuerza bruta y con la conciencia plena de que si utiliza ese recurso contra la cla-
se obrera como tal clase, en su conjunto, ello significara el principio del fin de
muchas cosas en nuestrc pais.

La reorganizacidn ministerial subsiguiente a la reunidn de Munich, y segura-
mente concebida ya en principio antes de ésta, respondia a una doble finalidad: por
un lado, frente a la brecha abierta en la politica "europeista" del Régimen por la
reunidén muniquésa, habia que borrar el mal efecto de la histérica campafia desenca-
denada contra ésta y presentar a Europa una apariencia "respetable” de cambio y de
"liberalizacidn”. ¢No se habia exigido en Munich la libertad politica como presu-
puesto para el ingreso de Espafia en el Mercado Comfin? Muy sencillo, parecia que~
rer decir el Régimen: un plumazo y ya tenemos nuevo gobierno y...libertad politi-
ca. (Esto es, sin duda, lo que pretendia demostrar, entre otras cosas, el minisé— ~
tro Alonso Vega en su famosgi'discursc a las Cortes). Para ello se incluyo en el
nuevo gabinete algln que otre ministro joven y con ciertos visos "liberales" vy
"europeistas® (por ejemplo, el espectacular sefior Fraga Iribarne). Por otro lado,
el Régimen, tras esta pantalla de®™liberalizacién™, se reforzaba psicoldgica y ma=
terialmente mediante la inclusidén de nuevos mllltares en el gobiernc {en partlw
cular, Mufioz Grandes), como garantla del mantenimiento del "orden" y del espiritu
del 18 de Julic. Con elleo pretendia lanzar una seria advertencia contra toda
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nueva ruptura del bloque polftice-econdmico nacido de la guerra civil; pero, sobr
de, intentaba reforzar el poder feudal=capitalista ante la amenaza de una futura h
ga general en el Norte y Catalufia, haciendo ver bien a las claras a los obreros el ey
queleto militarista del Régimen (que ha sido siempre la base de su poder emplrlca) b4
recorddndoles asf que en 1936-39 fueron aplastados por ese poder. Al mismo tiempo, se
reforzaba politicamente al gran capital mediante el nombramiento de nuevos ministros
del Opus Dei.

El Opus Dei, vanguardia del gran capital, reforzade polltlcamenfeu

El nuevo gabinete se presentd, pues, bajo la conocida etiqueta de "llberallzacwmW
Ya tiene varios meses de vida. ¢Qué ha heche durante ellos en relacidn con tal etique~
ta? Puede decirse que aun es pronto para saberle, pero esto es cierto solo a medias.,
Por un lado, el gobierno ha realizado ya "cosas™ y por oiro es de presumir gue las
gque haga en un futuro mds o menos préximo no sean de muy distinta calidad a las ya
vealizadas, De la ejecutoria total de la "liberalizacidn® nos couparemos debidamen-
te a su tiempo, pero esto no es obstdculo para juzgar la trayectoria seguida hasta
ahiora, sobre todo teniendo en ctuenta que es segurc que encontramos en ella el tone
general de las futuras "medidasg¥,

Una primera cuestidn es la composicidn de la lista de nuevos ministros, nuestros
"iiberalizadores". Conforme a ella podemos calibrar qué factores de conjunto han ene
trado en la Administracidn Central vy hasta qué punto pueden considerarse como. nue—
'OSo No creemos necesario acudir a epumeraciones que son de todos conocidas. En 1la
sta de nuevos ministros no hay modo de percibir f&ctores cualitativamente nuevo de

ninguna clase. La nueva lista consolida, en general, las tendencias ya manifiestas
en la lista anteriecr, con s6lo una excepcidn: la creacidn de una Vlbepr951denc1a del
gob1ern09 que en realidad no constituye un factor cualitative, sino mds bien una so-
lucidn de urgencia destinada a aclarar la situacidn del poder provisional en caso de
muerte repentina de France.

[
ido

Si el Opus Deil predominaba en la lista anterior, en la nueva reafirma vy amplia su
predominic. Todos sus viejos ministros permanecen y otros nuevos entran, Hay que
notar que copan por completo las carteras clave en lo que se refilere a las directri.
ces econdmicas del pafs. Al Ministeric de Educacidn Nacional pasa Lora Tamayo, no-
torio beato, a dispesicidn bomplema del Opus Dei. Con ello se reconocs una smtuam
¢idn de hecho contra la que luchd el ministro anterior, el falangista Rubic, v que
no es otra que el control de la Iglesia sobre la enseflanza, cada dia mds acentuade.
La demostracidn de esto es fdcil, pues contamos con un hecho muy claro. Se trata de
la cuestidn del Estudio General de Navarra, Universidad particular del Opus Dei, a
ia que el ministro Rubio se negd reiteradamente a conceder el derecho de expedlr ti-
tulos académicos de valor oficial. Se sabe que el expediente de esta cuestidn estu-
vo paralizado durante hastante tiempo en el desgpache de Rubiloe Y que éste, ante las
presiones ejercidas sobre 41, presentd varias veces su dimizidn, que le fue negada
otras tantas por el Caudillo. Un par de semanas despuds de haserse cargo Lora Tae
mayo del Ministerio, la validez de los titules de la Universidad de Navarra obiuve
el refrendo ministerial, El contrel de la educacidn pasd a manos del Opus Deil con
el nuevo ministro sin la menor vioclencia, va que en realidad se trataba de un hecho
consumado.

1

Todos conocemos el papel d&“ Opus Dei en relacidn con el capitalismo nacicnal
no es cuestidn de volver aquf con datos y cifras ya publicadas en otras revistas
ocasiones. En general, el encumbramiento polftice del Opus Dei coincide con la
acentuacidn de la dictadura de clase en detrimento de las fantasfas de "clase Uni-

ca¥ propias del falanglsmae Surge como una fuerza pelitica realista, POCG especu ulsa
tiva, con simpatfas por 1ab 1deol@g1as tecnocrdticas v, en un plano prdciico, con
clertos planes de desarroile nacional, b?anew que @l gran capital hace suyos rdpi-
damente.

&

E

Para el granwaapi alismo, la pre sencia de la Falange cortodoxa en los puestos de
diw eccidn polxtiﬁa constituyd en cierto momento un ligern engorro kaprGXWmadamem?@g
1 los primeros afios de la décaﬁa 50-60) v no por la naturaleza de la ideologfa so-
;ial de la Falange, ya que éeta era mera palabrerfa que, por otrc lade, aquel acep-
ta incondicionalmente en lo relativo a la conformacidn de los Sindicates, sinc pox
la rémora de la "vieja guardia® falangista, equipo directive histdricamente conge-—
lado que no lograba adaptarse a las nuevas condiciones del pafs. La vanguardia de
&stas "nuevas condiclones® e@ un puesto que con tode derecho le pertenece al Opus
Dei, La Falange, constitulda fundamentalmente por elementos de la pequefia burgue-
, acostumbrada a un poder®de posguerra”, pude constitufr, si no ideoldgicamenﬁ@,
psicoidgicamente, un obstdcule para la consolidacidn del pfedomlnlo politico del
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Opus Dei, sabido que esto significaba el predominio de la gran burguesia. La efimera
dictadura pequefio~burguesa,de la que el falangismo se erigid en vanguardia, durd lo
que durd la inercia de la guerra en las clases vencedoras, perc nada mds. El poder
fue pasando lentamente a las manos del duefio natural de la situacidn, a saber: el ca-
p%ﬁal concentracionista y la alta finanza, los dos supuestos del desarrollo monopo-
listico,

El nuevo gabinete se encarga de demostrarnos que la debilfsima y nominal oposicidn
falangista al encubramiento del Opus Dei ya estd archivada del todo. Romeo Gorria, el
ruevo ministro de trabajo se encuentra plenamente en la 1inea de su camarada Solfs,es
decir, en la lfnea del oportunismo mds descarado. Si el cambio de ministros se pro -
cduce como consecuencia de la nueva situacidn planteada por las reivindicaciones obre-
ras de abril-mayo, resulta fdcil deducir la respuesta del régimen a tales reivindica-
ciones de los trabajadores: reforzamiento de las posiciones del Opus Dei., Esto signi-
fica simplemente que ante el malestar obrero Franco aumenta el poder polftico del ca-
pital. Naturalmente, a nadie se le ocurre pensar que esto pueda ser una "liberaliza-
c¢idn® <¢Dénde se encuentra ésta entonces?. En decisiones de orden marginal y de fi-
nalidad puramente propagand{stica. Un ejemplo: el ya citado anteriormente de "las
urgentes medidas de represidn contra los monopolios® decidida en Consejo de Ministros
a mediados de octubre y anunciada a toda plana por los periédicos. El régimen decide
luchar herdicamente contra las concentraciones de capital. ¢Cémo? Poniéndoles en lag
manos el poder polftice. Un método muy original.

El Ejército vy la violencia "racial® de los obreros

Un segundo aspecto de la nueva lista de ministros estd constitufdo por el aumento
de generales, asi como por la creacidn de una Vicepresidencia del gobierne entregada
a otro general mds.

El sentido de esta medida es tan claro como el de la anterior. El ejércite, por
su especial naturaleza de institucidn flotante entre la pequefia y la alta burguesfa,
es probablemente la esfera menos evolucionada de todas las que apoyan el régimen. Su
funcidn ha sido desde el primer momento, instrumental. Puede decirse que en Espafia
hay una dictadura militarista, perc teniendo en cuenta que esta calificacidn no ex-
presa mfs que un aspecto formal de la verdadera naturaleza del gobierno. El ejércite
carece de perspectiva polftica propia y acepta invariablemente las que predominan en
cada momento. Lo mismo que entronizd como su vanguardia a la Falange y no dudd en
destronarla cuando dejd de ser dtil, encumbra ahora a otro equipo directivo distinmto,
mds acorde con las circunstancias, perc sin diferencias esenciales respecto al ante-
rior. Su funcidn especifica es la de mantener el status quo. No se erige en vanguar-
dia de nada, sino en supuesto de fuerza de la vanguardia mds apropiada a los intere-
ses de las clases dominantes. Si el Opus Dei ensefia el mejor caminc al gran capital,
el ejército le sirve de guardaespaldas,

Opus v Ejércite —lo misme que en otro tiempo Falange y Ejército- se erigen como
complementos 1dgices de la actual situacidn de la dictadura. El que ambos se defi-
nan como grupos dominantes en la npueva lista de ministros no es mids que la constate
cidn de una situacidn ya conocida., Los movimientos obrercos obligan al gobiernc a
mostrar muy visiblemente sus supuestos de fuerza. En un reciente discurse, el mi-
nistro Sr. Romeo Gerrfa se expresaba de la siguiente manera: "Los espaficles, por ser
espafioles (23)9 cuando llega la violencia emtre nosotros, si nos empujan...” {eQué
diferencia hay entre esto y la mds vulgar de las chulerfas?) Quiere decir Romeo
que la violencia es muy "normal” entre espaficles, Una forma racial de explicar las
huelgas, que es lo que trataba de explicar en su discurso. Los mineros se lanzaron
a la calle, no por ser mineros y explotados, sino por otra razdn mds profunda:_por
ser espafioleg. iAdmirables hombres!, piensa el ministro. Pero es necesarlo contro-
lar nuestro espafiolismo. La justicia sélo es conseguible mediante la paz y, sobre
todo, "mediante la colaboracidn del obrero con el gobierne®., Los obrercs siempre
tienen razdn, pero esta razdn desaparece "cuande Se prefieren las torpes vias de la
fuerza a los honrados caminos de la estabilidad social, cuando se sustituye la jus-
ta manera de ser por el violento mode de estar (ii)". La violencia espaficla es um
mal camino, segdn el ministro, lo que parece querer ser una invitacidn al europeismo.
El obrego debe permanecer quiets, en primer lugar porque esa es la dnica manera de
conseguir la justicia y, en segunde lugar (tal como dijo el mismo ministre ante una
comisidn de mineros andaluces, pocos dfas antes) porque el Estado también tiene su
paciencia vy ésta puede agotérsele. Textualmente: "La violencia puede pasar a manos
del Estado en su benéfico impulso vy trocar a su vez la justicia que premia y corri-
ge en la justicia que sanciona v castiga® (ABC, 21 de agoste de 1962), Se trata, co-
mo vemos, de una amenaza en toda la regla ante una posible nueva "reivindicacidn
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vicolenta, a la espafioia” de los cbreros. Los supuestos de fuerza del régimen es-

tdn de nuevo en el tapete, a la luz del dfa. El ejemplo del discurso del ministre
no es mds que un botoncito de muestra de la verdadera significacidn del aumento de
generales en el gobiernc. Desde las perspectivas de éste, el obrero debe conven-

cerse que no hay mds justicia social que la de sus patronos y por si no se conven-
ce de ello, hay que darle a entender que detrds de los patronos estdn las bayone-

tas., Una medida muy "espafiola” de liberalizar,

Los ministros v sus "muchachos",

Un aspecto muy pldstico de la "liberalizacidn" es el siguiente. Si antes, nore
malmente, el gobierno constitufa un equipe poco vistoso y aexhibicionista, siendo sus
actividades bastante silenciosas y comedidas, parece que actualmente esta ténica es-
td desapareciendo para ser substitufda por una nueva actitud mfs solfcita y dindmica
vinculada muy directamente con las caracteristicas personales de los sefiores Fraga
Iribarne y Mufioz Grandes.

El primero, Fraga, ha sido muy jaleado por los coristas y su incorporacidn al go-
bierno se ha considerade como un nuevo acontecimiento "trascendental', palabra tan
usada invariablemente para cosas tan nimias que ya su sola presencia levanta olea-
das de suspicacia. El nuevo ministro se ha convertido rdpidamente en una "vedette"
espectacular y su mandato llega aureolado de promesas de una nueva polftica de pren-
sa, atencidn a los estados de opinidn pidblica vy otras vaguedades.

Fraga es un hombre dindmics y un buen charlista. Informa a los periodistas tras
cada sesidn del Consejo de Ministros y expone con soltura y amenidad las cuestiones
tratadas o acordadas. Actda con mucha simpatfa vy desenfade. Su retdrica no tiene
nada que ver con los apocalipsis del famoso Girdm ni con las jaculatorias santurro-
nas de Arias Salgado. Mis bien emplea un tono deportive, algo paternalista, pero, de
aspecto franco, con esa afectacidn caracteristica de la naturalidad premeditada.

En el tiempo que lleva al frente de su Ministerio, ha realizado bastantes mds re-
formas que en todos los restantes juntos. Todo indica que el Ministerio de Informa-
cidn va a jugar y ya estd jugando un importante papel en la "liberalizacidn®. No lo
dudamos lo mds minimo. El Ministerio de Informacidn es la base de la propaganda, de
las informaciones, de las charlas, etc., etc,.. es decir, de las pantallas de camu-
flaje, Los Ministerios de Industria, Agricultura y Hacienda nos tememos que no vean
reforma de ninguna clase. La "liberalizacidn" no concierne a estos ministeriocs.

Fraga estd actuande continuamente de vocero y habla por doquier, principalmente
a los periodistas. Uno de éstos, saliendo del acto de inauguracidn del curso de la
Escuela de Periodismo, comentaba regocijado: "Nos trata comoc a sus chicog® Y, en
efecte, la caricatura es exactas cuando Fraga habla a los periodistas les habla en
ese tono con que el "manager® se dirige a "sus muchachosg”,

El ejemplo de Fraga parece que ha cundide entre sus colegas y hace poco que el
turno le llegd al Ministro de Sindicatos, sefior Solls. Este mostraba en sus dis-
cursos la expresidn cldsica del paternalismo falangista, un poco refinada para es-
tar al dfa. Posefa tendencias tambidn hacia la dramaturgia de Girén. Sin embarge,
el otro dfa pronuncié un discurso ante "sus muchachos® (los muchachos de Solfs son
los dirigentes sindicales) en el que se expresaba asf: "El dirigente sindical ha
de luchar por consegulr mfs puestos de trabajo, una retribucidn mds justa v una se-
guridad social mds generosa, pero con el 4nimo bien dispuesto, con alegre fmpetu,
sin gestos torves... con total independencia v sin dejarse presionar (?) por nadie”,
A esta parrafada comentaba "Arriba¥: "lHay algdn tufo faccioso, partidista, agrias-
mente totalitariec en esta consigna..., la llamada al Ifmpetu alegre, fresco, enarde-
cido de la juventud espaficla para perpetuar esta profunda tradicidn liberal del al-
ma esgpaficla, redescublierta...? En sumas; "salud liberal™; vamos a practicar el de-
porte de la libertad. Mientras tante —como vimss= Romeo Gorrfa, entre toneladas de
cabﬁv amenaza a sus "muchachos” (los "muchachos" de Romeo son, claro estd, los obre-
res ).

Una macabra campafia electoral... sin elecciones,

Si Fraga ha introducide un dinamismo un poco frivolo en nuestra recién estrenada
"libertad", Muffoz Grandes se encarga de traernos un dinamismo mfs cldsico; como diece
A B C, "el sabor de lo castrense”, Cuando la riada del Llobregat, Mufioz Grandes se
presentd en Barcelona, reunid a las autoridades v les dijo: "Franco me ha dicho que
no quiere ver a nadie sin camisa ni sin teche. iA ver qué pasal™. Dio un taconaze
y se puso a dar drdenes febrilmente., Algunos presentes afirman que tales drdenes
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eran, en su mayoria, descabelladas. Mufioz Grandes no tenfa ni idea de lo que esta-
ba pasando ni de c¢dmo arreglarlc. Pero habfa que dar drdenes. El Gobierno en ple~
no se militarizd, Fraga dio una informacidn que era un verdadero "parte de guerra".
La consigna fue: "Franco ha diche". Mufioz Grandes, ante los caddveres recuperados,
exclamé: "No quiero ver enterrado a nadie sin que se sepa el nombre. Franco lo ha
dicho"., Y afiadidé una vez mds lo de las camisas y el techo. La propaganda franquis-
ta, a costa de la catdstrofe del Llobregat, adquirid proporciones verdaderamente ma-
cabras, cuando al fin Franco {condescendiendc magndnimamente a que la nacidn no fes-
tejara su cumpleafios) se presentd er Barcelona. Se tuvo, efectivamente, la impre -
sién, segin las lecturas de la prensa en aquellos dfas, que se trataba de una "riada
providencial"™; un error de la Providencia Divina ¢ una prueba impuesta por ésta a
nuestro sufrido pueblo. Pero si bien la Providencia era responsable de la catdstro-
fe, el que los restantes rfos de Espafia no se hubiesen desbordado se debia sola y
exclusivamente a Franco, Una vez mds, aparecia el hombre~providencia que parecia

ya un poco olvidado. No es casual que "el hombre que estd por encima de la lucha

de clases", en comunicacidn directa con Dios, vuelva a aparecer unos meses después
de una huelga minera gque amenazd con convertirse en general.

Franco no fué a Barcelona a dar drdenes, sino a llorar. En todos los periédicos
aparecid una especie de imagen doliente del Caudillo., E1 hombre frio de los momen-
tos diffciles sufre por su pueblo silenciosamente., No dio &rdenes, se mantuvo ca -
llado y compungido en todo momento... salvo cuando la riada pasé. Entonces, en el
momento psicoldgico justo, vinieron los discursos de propaganda politica de Sabadell,
Tarrasa y otras ciudades. Un gobierno febril trabajando o, mejor dicho, aparentando
que trabajada, por remediar una catdstrofe; centenares de muertos; y un Jefe lloran-
do por sus sdbditos: éstas fueron las escenas previas a esa campafia de Franco en Ca-
talufia. Una macabra campafia electoral, sdlo que sin elecciones al final de ella.

El nuevo "dinamismo" del gobierno se aclara tras estas dos facetas resefiadas. Es
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la "liberalizacidn": cultivo de un paternalismo deportivo y de la vieja mitologia
providencialista. Nada nuevo, por tante,

Una Qe cal v otra de arena.

Han pasado varios meses desde que las sustituciones ministeriales se produjeron.
El Gobierno ya no habla de Minich, ni de la viciada Europa, ni de aquellas cosas de
que con tanta y tan efimera virulencia habld a raiz de la crisis, Otro tanto cabe
decir de la prensa. Sin embargo, con una monotonia extraordinaria, sigue hablando
de los mineros, de las huelgas, de la justicia social y de la apertacidn de los "pro-
ductores” a su realizacidn completa en la sociedad espafiola. Es ahora, incluso, cuan-
do puede decirse que empieza a hablar de estos asuntos con mayor insistencia. De cu-
fio muy reciente son dos leyes sobre el particuilar. Las dos leyes no pueden ser consi-
deradas la una independientemente de la otra, ya que se complementan del todo en su
funcidn especifica. Si una "liberaliza®, la otra aprieta las tuercas. Como vulgar—
mente se dice, una de cal y otra de arena, S8lo que la cal es en este caso una de las
parodias legales de "liberalizacidn" mds cinicas que puedan imaginarse. 5Se trata de
la famosa "Ley «te ccogestidn de empresas” de la que ya dimos a ustedes noticia cuan-
do adn se encontraba en estado de proyecto. (Ver el Nim. 10 del Boletin Informati-
vo, mayo de 1962, pdg. 20). Es ahora cuando ~en el contexto de estos hechos- podemos
darnos cuenta del verdaderc sentido de este texto legal, sobre cuyo andlisis, para
no recargar demasiado la atencién del lector, nos remitimos a lo ya publicado en es-
te Boletin, Digamos aqui simplemente que se tratsba de dar a los obreros ls impre-
sidén de que participaban en la gestidn de la empresa capitalista, pero maniatando de
tal modo a sus representantes que précticamente sdlo sirvieran de "ecd' pasivo y de
"refrendo obrero" a las decisiones de aquélla.

¢Qué panorama de "liberalizacidn" promete esta llamada "Ley de cogestidn"?. Ya,
de por si, resulta contradictorio el tal concepto de "cogestidén", pero es que, Sa-
lido del legislador espafiol, adquiere incluse un valor cdmico evidente. Sin embar-
go, ésta es la udnica y exclusiva liberalizacidn que, por ahora, el régimen ofrece
al obrere. La otra ley ~-ya aludida= estd en funcidn de contrapeso respecto a la
anterior, Es, digamos, la de arena, la que tiene como funcidén apretar las tuercas
de los movimientos obreros e imposibilitarles su expresidn genuina de reivindica-
cidn. Mediante ella, segdn expresidn textual del Ministro de Trabajo, "se agotan
todas las hipdtesis previsibles de desajuste o anormalidad en las relaciones de
trabajo", El titulo del decretoc es el siguiente: "Del procedimiento de formali-
zacién, conciliacidn y arbitraje en las relacienes colectivas de trabajo". Es de-
cir: "De edmo evitar las huelgas antes de que se produzcan",.
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En otra ocasidn nos encargaremos de hacer un examen detallado de esta ley, pues
par el juego que sin duda tendrd en el futuro desarrollo de los problemas obreros,
ln merece, Ahora nos limitaremos a resaltar un par de generalldades sobre la fun-
cidn que el gobierno le destina, asf como sobre su repercusidn en la prensa espafio-

la,

La ley, como especificd el Ministro de Trabajo, en su discurso pronunciado el dia
23 del pasadc septiembre, ante una comisidén de mineros asturianos, se basa en el prirn-
cipio de que el Estade es, por naturaleza, mediador entre los conflictos del capital
v el trabajo. Concepcidn burguesa-fascista en la que se considera al Estado como una
"cosa en si" y al margen del predominio real de las clases dominantes sobre el resto
de la sociedad. El poder del Estado es un poder benigne, segin el ministro. Curio~
ga aplicacidn de la moral a la filosoffa polftica. La via de la justicia es la via
de la negociacién. La negociacidn debe estar supervisada por un drgano "desinteresa-
do®™. El capital y el trabajo son "partes del conflicto". El neutral es el Estads.
Este, por tanto, es quien debe resolver los conflictos entre aquellcs dos. En la lev
existe esta Unica verdad: que reconoce que'hay confllctos" en el trabajo, conflicto
serios y graves. Lo reconoce, pero desde un aolo angul@‘ estos conflictos son malos,
por lo tanto hay que atajarlos como sea., Esta posicidn no es inmoral de suyo ai el
legislador pretendiese suavizar las bases sociales que producen tales conflictos, Pe-
ro es algo que estd muy lejos de sus pretensiones. No le interesa una reforma social,
sino un procedimiento de contrel jurfdice de los conflictes, manteniendo la base que
los produce. No regula la huelga ~dice con verdad "Pueblo"~ sino que la ahoga, la pa-
raliza. {Come? Mediante una serie sucesiva de "conciliaciones™ ante la Magistratura
del Trabajo, poder judicial desinteresade, neutral.

Respecto a la neutralidad de la Magistratura del Trabaje (y, en general, de la del
Estadas nos parece un bizantinismo polemizar. Pero aun concediende a este organismo
un "status" socioldgico especial que le hiciese inmune e impermeable a las presiones
sociales del ambiente, ni siquiera en este caso podrfamos creer en la “imparcialidad”
de sus fallos, (Razén? Muy sencilla, La Magistratura no tiene otra cosa que hacer
sino fallar de acuerdo con unas leyes establecidas no precisamente por ella. La jus=-
ticia de los fallos de la Magistratura estard, por tanto, absolutamente condiciecnada
por la justicia intrfinseca de la legislacidn laboral espaficla. Pero esta legislacidn
laboral es dictada,"decretada®™, por el goblerno. La justicia labeoral es por ells una
"decisidn gubernamental”., La neutralidad de la Magistratura significa ni mds ni me-
nos que la "neutralidad del gobiernc®. Y esto es ya un poquito mds diffcil de demos-
trar. Sobre todo si tenemos en cuenta un date: que el gobiernc, a través de su le-
gislacidn, ignora por completo la existencia de "conflictos colectivos de trabaje®.
Con lo cual resulta que el goblernc establece un procedimiento legal para resolver

de modo legal unos conflictos extralegales.

Este cardcter contradictorio de la ley parece que ha sido olide por el sabuese
Emilio Romero, que en su periddice "Pueblo® ha puesto algunros reparos de forma al
texto legal., En general, estos reparos son de merc procedimiente, lo que quiere de-
clr que reconoce plenamente el espfritu de la ley. Romero teme que las sucesivasg
"wonciliaciones de patrono v cbreros" ante la Magistratura hagan perder demasiade
tiemps. La Magistratura, piensa, no es la institucidn mds adecuada para "resclver®
estos conflictos, existiendo, come existen, unos flamantes Sindicates., Estas son
sus palabras: "Mucho nos tememos que al existir una conciliacidn posterior a la
sindical, y ademds otra paralela al mismo tiempe, se debiliten en gran manera las
posibilidades de éxito de la actuacidn sindical® ("Puebi@”, 29 de septlembre}ﬂ
Dias despuds: M"Hubiéram