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ROCKER,. conucide en el mundo ertero como uno de los mas

fecundos expositores del ideariv anarquista, en los tiempos con-

) tempordneos, nacié el 25 de marzo de 1873, en Maguncia ( Ale~
meanial. Sus padres eran pobres, ¥ tuvo la desgracia de perderfos cuando
contaba apencs 10 ofios. Ingresado en un orfelinate, su infancia fue
mds bien triste. A los 14 afios salié a trabajar en calided de aprendiz
encuadernador. A tal edad conocié los ideales sociales, tomando ya
& los 15 aiios, parte activa en el movimiento social alemdn.

Las ideas vertidas en la publicacién lendinense AUTONOMIA v,
sobre tode, las clarividentes expesiciones del alemén desterrado Johann
Most en FREIHEIT (Libertad;, de Nueva York, convirtieron o Rocker
Bocia el tdeal anorquista. Por aquel entonces, las ideas sociales eran
ferommente reprimidas por Bismark y, el joven Rocker se encargé
con oiros entusiostas del ideal, de introducir clomdestinaments en Ale-
mania, estas wltimas publicaciones, como asi numerosos follesos y li-
dros anarquistas.

" Siempre fue usual en Alemania la wanderschsoft, significando que,
al terminar el aprendizaje de un oficio, los trabcjedores recorran ol
pais para perfeccionarse. Asi lo hizo Rocker que, no solamente se limi-
26 ol territorio alermdn, sino gque visité otros paises de la vieja Europa,
;pmgechmdo su peregrinaje para sembrar lo semills anarquiste por
oguier. : :

. - En 1391 asisti6 en Bruselss a une magna concentrecicm derata, en
donde inicio perdurables amistades con hombres de vangwardia. De
entonces data su entrefiable amistad con el gran amtimilitariste holan-
dés Domelq Nisuwenhuls,

Rocker fue expulsado de Alemania en diciembre de 1892 por “pro-
pagandz escrita” y, al aio siguiente, legé o Paris. “Alli —escribe,
corioci mejor los ideas anarquisias y especialmente las de Eliseo Re-
¢lus me causaron profunda impresion”.

A cousa de In implecable represion de lus outoridades francesas
contra el ““ilegalismo anarguiste’”, después de la muerte de Caserio,
Rocker, junto con numerosos anarquistas, fue expulsado del suele galo.
Llegade a Londres, lugar entonces de rejugio para los perseguidos dera-
tas, milité en el movimiento social alemdn emigrado y conocié o Kro-
potkin, Balatesta, Luisa Michel, Tcherkesoff, Tarrida del Mdrmol y
muchos otres compaiieros desterrados, lo cual le sirvié para ensanchar
los horizomtes enarquistas de su pensamiento.

Desde 1898 activé en el movimiento israelita londinense de corde-

ter anarquista, apreadié el hebreo y legé a ser editor del semanario *

FREIE ARBEITER STIMME (La Voz del Trabajador Libre), publi-
enide en idish, —que siempre sigue apareciendo, pero ahora en Nueva
Yorl. También redacté la vevista judia GERMINAL que aparecia ¢ lo
sazén asimismo en Londres, entregando 20 aiios de su vide a tan noble
npostelado,

" En esos ahos viajé por toda Inglaterra, e hizo extensas jiras por
Esados Unides vy Canadi, conferenciande en idioma inglés ante vastos
auditorios.

En 1967, junto con Malntosta y Schapire, tomé ectiva partes en -uns




mugne concentracidn anarquista que tuvo lugar enm Amsterdam (How
fanda). Con el concurso de Malatesta también y de los demds com
paiieros londinenses, Rocker se opuso eficazmente ala primera guerte
europea de 1914 - 1918, Detenido, las autoridades inglesas suprimieross
LA VOZ DEL TRABAJADOR LIBRE. Huasta el términe de la guerra,
Rocker fue internado en un campo de concentracién inglés.

“En marzo de 1918 las autoridades britimicas lo expulsaron ol terri-
torio alemdn; pero pronio los mismos alemanes lo desteraron. ¥Vivié
luego en Amsterdam: hasta el comienzo de la revodlucidn alemana, re-
gresanda er seguidy a Berlin. Tomé puarte activa’en el anarquisme ale=
mdn ¥ en la dictedura de Noske fue confiiado @ otro campo de conm
centracion. Liberado, Racker [ue uno de los fundudores de la nueve
Asaciacion Internucional de los Trabajudores, cuyn sede -estuve inicial=
mente en Berlin 1), ) )

8i su vide de propagandista ha sido liaportante en Ip accién, ne
no lo he sido menvs en la propuganda impresa. Entre sus valiosas obras
remerge NACIONALISMO Y CULTURA, sin duda, su obra maestra.
Excelente bidgrafo. nos ha legado 'iiteresantes trabujos que se eson-
lonan desde JOHAN MOST, LA VIDA DE UN REBELDE hasta MAX
NETTLAU, Kl HERODOTO DE LA ANARQUIA. Ha ofrecido a los
lectores inmejorables obras de divulgaciin, comon PIONEROS DE LA
LIBERTAD AMERICANA —reducido ul - castellano con €l equivoro
titulo de “El pensamiento liberal-en los Estados Unidos™—, o ARTIS-
T4S Y REBELDES, de un gran contenido humanisia. Por 1ltimo, los
lectores en lengua castellana tienen lIa gran suerte de poder documenturse
en ese inagotable vivero anarquista que es su autobiografio: [.A JUVEN=-
TUD DE UN REBELDE, EN 1A BORRASCA y REGRESION Y RE-
VOLUCION, *capolavare” editado * recientemesite: ‘én la Argentins
por Americalee. Sus folletos aloanzan la cincuentena y sus articulos
periadisticos divulgades por foda ln prensa mundial anurquista po-
drian Henar copiosos voltimenes, L :

En 1956, Rocker perdié a su compuiiera Milly' Withop, excelente
anarquista de origen israelitn, lu Cual desempéné gran actividad em
el movimiento dcrata judio de Londres, Aunque mas en la sombra s»
papel no ha side menos importarite que el de Rocker en la fructife-
racién del ideal anarguista. ) _ N

Rocker, ya octogenario, reside en la aldea de Crompond {Estados
Unidos), untigua comunidad fundada por compafierds anuarco - indivi
dualistas de tu Unién, en dende sigue escribiendo y preparando nueson
libros liberadores, en Ia secular brega del- pensaniiente libre, frenta
al despotismo del principio de autoridad. : :

Como es de suponer, deseameon de tado cordzén que el buen Racker
ilegue a centenario, por el bien de los ideas que nos son comunes.

El presente folleto que reeditamos, representa una gran aportacion
ol esclarecimento de los conceptos anarquistas jrente-a ls ideologia mur-
xista, de polpitante actualidad, debido o la mundial irradiacién del ca-
pitalismo de Estado, centrado en ¢! Kremlin meoscovita. .El anarguise
mo, con este escrito de Rocker, da un puse mds, ituminande con s
critica liberadora, las tinieblus en que se debate la Humanidad ez~

clavizada,
LOS EDITGRES
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"MARX Y EL ANARQUISMOQO -

1

ACE afgunos afios, poco después c%e ia muerte de I'fedenco
Engels, el sefior Eduardo Bernstein, uno de los smx:cmbma
mis conspicuos de Ia‘cgmumdad marxista, as:?r.xz.;ré a.fsus
compafieros con unos descubrimientos notables, Be_rngte&n {uapxtef.
té piblicamente sus dudas con respecio 2 la exactitu f*ta iln aI;
pretacion materialista de la historia, de la teoria marxista de h
plusvalia ¥ de fa concentracién del capital; hasta atacq_ei n‘aeto o
dialéctico, llegando a la couclusiéon de que no em.poiﬂ‘z:slc :mbla‘r
de un socialismo critico. Hombre prudente, Berps_tem“ reservd para
si sus descubrimientos hasta tanto muriese el viejo Engels, y s6lo
entonces los hizo piblicos ante e_l espanto consiguiente fie‘los sa-
cerdotes marxistas, Pero ui siquiera esa prudgngxa pud_u.sal.vark?.
pues se le atacd por todos Iadaf;. Kautgky eseribid lll'l libro Iuputr.:.
e} hereje, v €l pobre Eduarde vmse'c»blxgado a dcc'laxmr en eqcon
greso de Hanmwcr%ua Iera un d’ébﬂ.pegfi(;r mortal y que se so-
ta a la decisidn de la mayorip cieantitica.
met.xéog iodo, Berrlxstein no habia revelado nada nuevo, Las razo-
nes que oponfa contra los fundamen,tos de !a' doctr}xla marxxgt? 5;a
existian cuando ¢} todavia seguia siendo apdstol fiei de l‘a 1}3 esia
marxistz. Esos argumentos habian sidoe entresacados de la litera-
tura aparquista, ¥y lo énico importante era.e! hechp de que uto dte
los sovizldemécratas mds conocidos se valiera de ellos por primera
vez. Ninguuna persona sensata negari que fa critica de l?ernstezg
haya dejado de producir una impresion mah-xda'ble. en ¢} {:amgi
marxista: Bernstein habia tocado los cimientos mis xmpgrtaxxtes! '3
1a economia metafisica de Carlos Iﬁ’(arx, ¥y no es extranc:‘ que mgi
respetables representantes del marxismo ortodoxo se hayan a
s‘otz%?s hubiera sido tan grave todo eso si_no mediara otro 1]ncoxn«
veniente peor que el anterior. Desde hace casi un sig od C:s
marxistas no cesan de predicar que Marx y Engels fueron Iog. es-
cubridores del llimado socialismo -cxentxftco; inventose uma 1I.sun‘
eién artificial entre los socialistas titulades utépicos ¥ el soclia ismo
cientifico de los marxistas, diferencia que existe tan sélo e:;' a ima-
ginacién de estos dltimos. En los paises ge'rmamcos_la xteram&‘a
socialista ha sido monopolizada por las teoriag marxxst?.s, y to to
socialdemocrata las considera como ?tGEh"lttOS puroes y absoéuta:?en e
originales de los descubrimientos cientificog de.AMarx y Enge :- i:~
Pers también este ensueiio se ha'desvanecxug: las investigac -
nes histéricas modernas han egggblecxdo de una manera incontro
vertible, que el socialismo gientxi}co no es mas que una conse;{ue:x-
cia de los antiguos socialistag ingleses y franceses, y que :;ua-:
y Engels han conocido perfectamente e} arte de revestirse coEn P -
mas ajenas. Después de las revoluciones de 18}%8, mxcuzisc en m?lgs
una reaccién terrible; 1a Santa Alianza volvié a tender sus tre
en todos los paises con el pmpés:to de ahogar el Fgensqm\egé? ii:.
cialista, que tan riquisima literatura produjera en Franci, gica,
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Inglaterra, Alemania, Espafia e Italia. Dicha literatura fue casi
totalmente relegada al olvidp durante esa época. de obscurantismo
que comenzd después de 1848, Muchag de las obras mas impor-
tantes fueron destruidas hasta reducirse su niunero a pocos ejem-
plares .que hallaron albergue en algiin sitio tranquilo de ciertas
grandes bibliotecas ‘pliblicag o de. algunas personas privadas. Séla
a fines del siglo XIX y comienzos del siglo XX, esa litera«
tura ha sido nuevamente descubierta y hoy causan. admiracién las
ideas fecundas que se encuentran en los viejos escritos de las es
cuelas posteriores a Fourier y Saint - Simon, en las obras de Con-
siderant, Demasi, Mey y muchos otros, Y en esa literatura se ha
hallado, asimismo, ¢l origen del llamado socialismo cientifico. Nues-
tro viejo amigo ‘W. Tcherkesoff fue el primero en ofrecer un cons
junto sistemitico de todos esos hechos; demosiré que Marx y En-
gels no son los inventores de esas tecriag que durante tanto tiempo
han sido consideradas como su patrimonio intelectual (1); hasta
llegd a probar que algunos de los mas famosos trabajos marxistas,
como, por ejemplo, el Manifiesto Comunista, no son en realidad
otra cosa que traducciones libres del francés, hechas por Marx y
Engels. Y Tcherkesoff ha obtenido el triunfo de que sug afirmacio-
nes con respecto al Manifieste Comunista fuesen reccnocidas por
el “Avanti”, ¢l érgano central de la socialdemocracia italiana (2)
después de haber tenido el autor l1a oportunidad de comparar el
Mrnitiesto Comunists con ¢| Manifiesto de la Demegracia de Victor
idevant, que aparecié cinco afiog antes que el opisculo de Marx
,S- . .

meras obras del socialismo cientifico y el contenido de ese trabajo
ha sido sacado de los escritos de un “utopista”, pues el marxismo
jncluye a Fourier entre los socialistas utdpicos. Es é&sta una de
lzs ironias- mag crueles que imaginar se pueda y no constituye, se-
guramente, una recomendacién favorable para el valor cientifico del
marxismo, Victor Considerant fue uno de los primeros escritores
socialistas que Marx conocid; ya lo menciona en 1a €poca en que
todavia no era socialista. En 1842, la “Algemeine Zeitung” atacd
a la “Rheinische Zeitung” de la que era, redactor en jefe Marx,
reprochindole que simpatizaba con el comunismo. Marx contestd
entonces con un editorial (3), en que deciaraba lo siguiente: '

“Obras como las de Leroux, Considerant, y especialmente el_‘
libro perspicaz de Proudhon, no pueden ser criticados con algunas
observaciones superficiales y eg preciso estudiarlas detenidamente
antes de entrar a criticarlas® o ;

El socialismo francés ha ejercido . la, mayor. influencia sobre el
desarrollo intelectual de Marx;. pero de todos los escritores socia~
listas' de Francia es P. J. Proudhon quien méis poderosamente in.
fluyé cn su espiritu. Fasta es evidente que ¢! libro ‘de Proudhon
{Qué es la propiedad? indujo 2 Marx a abrazar el socialismo, Las
observaciones criticas de Proudhon sobre la economia nacional y las
diversas tendenciag socialistas descorrieron ante Marx un munde
nuevo y fue principalmente la teoria de la plusvalia, tal como ha
sido desarrollada por el genial socialista francés, lo que mayor im=
presion causd en la mente de Marx, E} origen de la doctrina del’

plus-valor, ese grandioso “descubrimiento cientifico” de que tanto
se enorgullecen nuestros marxistas lo hallamos en los escritos de
Proudhon, Gracias a éste, Marx llegd a conocer esa teoria, que
modificd mas tarde mediante ¢! estudio de los socialistas ingleses
Bray v Thompson.

© Marx hasta recouncid phablicamente la gran significacidn cien-
tifica de Proudhon, y en un libro especial, hoy completamente de-
saparecidic de la venta, llama 3 Ia obra de aquél, ;Qué es la pro-
piedad? “el primer manifiesto ‘cientifico del proletariado francés™.
F.sa obra no volvié a ser editada por los marxistas, ni ha sidg tra-
ducida a otro idioma, a pesar de que los represemtantes oficiales
del marxismo han hecho los mayores esfuerzos para difundir en
todas las lenguas los escritos de su maetro. Ese libro ha sido olvi-
dado, se sabe por gué: su reimpresion descubriria al mundo el <o-
losal contrasentido y la insignificancia de todo Jo escrito por Marx
miag tarde acerca del eminente teédrico del anarquismo.

Marx no solamente habia sido influenciado por las ideas eco-
némicas de Proudhon, sino que también se sintid influido por las
teorias andrquicas del gran socialista francés, y en uno de sus tra.
bajos de aquel pericdo, combate al Estado en la misma {forma gue
1o hiciera Proudhon.

a

ODOS aquellos que hayan estudiado atentamente Ja evolucidy
socialista de Marx deberin reconocer que la obra de Prou-
-dhon g Qué es Ia propiedad? fue la que lo convirtié al socialismo. Los
que no conocen de cerca los detalles de esy evolucién y aquellos que
no han tenido oportunidad de leer los primeros trabajos socialistas
de Marx y Eugels, juzgarin extrafia e inverosimil esta afirmacién.
Porque en sus trabajos posteriores Marx habla de Proudhon con
burla y desprecio, y son precisamente estos escritos Jos que la
Socialdemocracia ha vuelte a publicar y reimprimir constantemiente,
De este modo tomd cuerpo poco a poco la opinidn de que Marx
fue, desde un principio, el adversario teorico de Proudhon y que
jamds ha existido entre ambos punto de contacto alguno. Y verda-
deramente, cuando se lee lo que el primero de allos ha escrito res-
pecto del segundo en su conocido libro “Migeria de la Filosofia”, en
€] Manifiesto Comunista y en la necrologia que publicé en el “So-
zialdemokrat” de Berlin, poco después de la muerte de Proudhon,
no es posible tener otra opinidn,

En Miseria de la Filosofia ataca a Proudhon de ia peor ma-
nera, valiéndose de todos los recursos para demostrar que las ideas
de aquél carecen de valor y que no tiene ninguna importancia ni
como socialista ni como critico de la economia politica

. “E} sefior Prouhon ~—dice— tiene la desgracia de ser compren-
dido de un modo extrafio: en Francia tiene el derecho de ser un
mal economista, porque alli se le considera buen filésofo alemin;
en Alemania puede ser un mal filésofo, puesto que se le considera
alli e! mejor economista francés. En mi calidad de aleman y de
“econamista me veo obligado a protestar contra ese doble arror” (4).

Y Marx va mis lejos ain: acusa a Proudhon, sin ofrecer nin-
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guna pruehba, de. haber plagiado sus ideas del economista mgies
Bray. Escribe:

“Creemos haber hallado en el libro de Bray (S), ia ltave de
todos los trabajos pasados, presentes y futuros del sefior Proudhon.”

Es interesante observar como Marx, que tantas’ veces utilizaba
ideas ajenas y cuyo Manifiesto Comunista no es en realidad sino
una copia del Manifiesto de la Democracia, de Victor Considerant,
denuncia a otros como plagiarios,

Pero prosigamos. En el Manifiesto Comunista, Marx presenta
a Proudhon como representante burgues y conservador (6). ¥ en
ia necrologia que escribié en el “Sozialdemokrat” (1865), leemos
las siguientes palabras:

“En una historia, rigurosamente cientifica de fa econonua po~
xmca, ese libro (se refiere a ¢Qué es la propiedad?) apenas mie~
recena ser mencionade. Porque semejantes obras sensacionales de.
sempeftan en las Clencxas exactamente el mismo papel que en la
literatura novelesca,”

Y en ese mismo articulo uecrologxco reitera Marx su afirma-
cién de que Proudhon carece de todo valor como socialista y como
economista, opinién que ya emitiery en Miseria de 1a Filosofia.

Facil es comprender que semejantes asertos, que Marx lanzaba
contra Proudhon, tenian que divulgar la creencia, mejor dicho la
conviccidn, de que entre é] y el gran escritor fram:ea no ha exis-
tido nunca el menor parentesco, In Alemania, Proudhon es casi
totalmente desconocido, Las ediciones germanas de sus obras, he-
chas alrededor del afio 1840, estin agotadas, El dnico libro suyo
que volvid a ser publicado en alemidn es JQué es ia propiedad? y
aun esta edicidén se ha difundido en un circulo restringido. Esta
circunstancia explica el hecho de que Marx haya logrado borrar
log rastros de su primera evolucién como socialista. Que su con-
cepto de Proudhon era bien distinto al principio, hemos tenido ya
oportunidad de verlo mis arriba y las conclusiones que siguen co~
rroborardn nuestra aseveracion. }

Siendo redactor en jeie de la “Rheinische Zeitung™, uno de los
periddicos prmctpalec de la democracia alemana, Marx llegd a co-
nocer -a los escritores socialistas mas 1mportantes de Francia, aun-
que él mismo no era todaviy socialista. Yz hemos mencionado una
cita suya en que alude a Victor Considerant, Pierre Leroux y Prou-
dhon, y no cabe duda que Considerant y especialmente Proudhon,
han sido los maestrog que lo atrajeron al socialismo jQué es Ia
propiedad? ha ejercido, sin’ dudy alguna, la mayor influencia en el
desarrolio. socialista de Marx; asi, en el periodo mencionado, lama
al genial Proudhon *el mas cousecuente y_sagaz de los escritores
socialistas” (7). En 1843, la “Rhenische Zeitung” fue suprimida por
la censura prusiana; Marx partié_para el extranjero, y durante ege
periodo evolugiond hacia el socialismo, Dicha evoluczon -se nota
muy bien en sus cartas a] conocido escritor- Arnoldo Ruge y me;or
ain en .su obra La sagrada familia, o critica de la critica- cntu:a.
que publicd comuntamentc con Fedenco Engels. El libro aparecio
en 1845 y tenia por objeto polemizar contra 13 nueva tendéncia-del
_pehsadmr ‘alemin. Bruno Bauer (8) Ademés de cuest:ones ﬁloséfxcas,

&

‘a8 obra se ocupa también de economiy politica y de socialismo y son-

precisamente esas partes lag que nos interesan aqui,
De todos los traba)os que publicaron Marx y Engels es La
familia el dnico que no ha sido traducido a otros idiomas
v del cual los socialistas alemanes no hicieron otra edicién. Es-.
gerdad que Franz Mehring, heredero literario de Marx y Engels,
Jha publicado, por encargo del Partido Socialista aleman, La sagra-
432 familia junto con ofros escritos correspondientes -aj primer pe.
siodo de actuacion socialista de los actores, pero.esto se hizo se-
genta afios después .de haber salido la primera edicion, y, por otra
parte, la reedicion estaba destinada a los especxahstaa, pues su costo

-2ra excesivg para un trabajador. Fuera de eso, Proudhon es tan -

escasamente conocido en Alemnaia, que muy pocos habrin sido los
gue se hayan dado cuenta de la honda discrepancia que hay entre
|os primeros juicios que Marx emmo sobre él y los que sostuvxera
amds tarde.

Y sin embargo, este libro demuestra claramente el proceso evo-

lutivo de] socialismo de Marx y el influjo poderoso que ¢n él ha
ejercido Proudhon, Todo lo que los marxistas hay atribuido des-~
pués a su maestro, Marx lo reconocia, en La sagrada familia, como
méritos de Proudhon.

Veamos lo que dice a este respecto en pigina 36:

“Todo desarrollo de la economia naciona]- considera la propie-
dad privada como hipGtesis inevitable: esta hipotesis constituye pa-
ra ella up factor incontestable que ni siquiera trata de investigar

al cual sélo se refiere accidentalmente, segiin la ingenua expre-
s:on e Say (9). Proudhon se ha propuesto analizar de un modo eri-
tico la base de Ia economia nacional, la propxedac‘ privada, ¥y ha
stdo la suya la pnmera investigacién enérgica, considerable y cien-
tifica al propio tiempo. En eso consiste el notable progreso cienti-.
fico que ha realizado, progreso que revolucxouo la economia na.cno-
mal, creando la posibilidad de hacer de ella una verdadera ciencia.
aQne es la propxedad? de Proudhon tiene para la economia la mis-
ma importancia que la obra de Qay ¢Qué es el tercer estado? ha te-
nido para lz politica moderna.”

-Es interesante comparar estas palabras de \farx con las que
ha escrito después acerca del gran tedrico anarquista. En La sagrada
familia dice que ¢Qué es’ la propiedad? ha sido el primer anilisis
cientifico de la propiedad privada y que ha. dado la posibilidad de
hacer de la economia naciomal una verdadera ciencia: pero en su
conocida necrologia, publicada en el “Sozialdemokrat”, el mismo
Marx asegura que en una historia rigurosamente cientifica de la
economia esa obra apenag merece ser mencionada.

¢ D6ndg esti la causa de semejante contradiccion?, pregunta es
£sta. que tos representantes del Hlamado socialismo cientifico no han
aclarado anm En realidad no hay sino una respuesta: Marx queria
ocultar Ja. fuente en. que habia bebido: Todos log' que hayan estu-
aliado 'la cuestion y no se sientan arrgstrados por el fanatismo par:

~tidista tendrin gue reconocer que esta explicacién no:eg capnchosa.

;. Sigamos oyendo lo que manifiesta Marx :sobre la importancia
Mténca 1de Proudhon. En la pagina 52 del misme hbro leemos




“Proudhon no solamente - escribe en favor de los proletarios;
sinp que €l es también un proletario, un obrero; su obra es up ma-
nifiesto cientifico del proletariado francés.” o

© Aqui, como se ve, Marx expresa en términos precisos gue Prou-
dhon es un exponente del socialismo proletario ¥ que su obra cons-
tituye un manifiesto cientifico del proletariado francés, En cambio,
en ¢] Manifiesto Comunista asegur, que Proudhon encarna el so-
cialismo burgués y conservador, ;Cabe mayor contradiccion? A
quién hemos de creer, al Marx de La sagrada familia o al autor det
Manifieste Comunista? ;¥ a gué se debe csa divergencia? Es una
pregunta que nos planteamog nuevamente y, como es natural, la
respuesta es también la misma: Marx querfa ocultar al mundo todo
lo que debia a Proudhon y para ello cualquier medio le era viable.
No puede haber otra explicacién para ese fenémenc; log medios que’
Marx empled mds tarde en su luchan contra Bakunin evidenciam.
que no era muy delicado en la eleccidn  de ellos. !

I

aE cémo Marx habia sido influido por las ideas de Proudhon-

¥ hasta por sus ideas anarquistas, lo demuestran sus escri..

tos politicos de aquel periodo; por ejemplo, el articulo que publics-
en el “Vaorwaerts” de Paris.

Ei “Vorwaerts” ery un periddico que aparecia en la capital fran-
cesa durante 1844 -1845, bajo la direccidn de -Enrique Bernstein.
Su tendencia era, al principio, liberal solamente, Pero mis tarde,
despucés de - la desaparicién de los Anales Germano - Franceses,.
Bernstein trabé relacion con fos antiguos colaboradores de esta fil-
tima publicacién, quienes Jo conquistaron para la causa Socialista.
Desde entonces e] “Vorwaerts” se convirtid en un drgano oficiat
del socialismo y numerosos colaboradores de la extinguidy publi-
cacién- de A. Ruge, enire ellos Bakunin, Marx, Engels, Enrique:
Heine, Georg Herwegh, etc., contribuyeron a é1 con sus trabajos.

En ¢l ntmero (3 de ese periddico (7 de agosto de 1844), Marx.
nlxblicé un trabajo de polémica, “Acotzciones criticas a} articulo
El rey de Prusia y la reforma social”. En él estudia la naturaleza
del Estado y demuestra Ia incapacidad absoluta de. ese organismo
para aminorar la miseria social y para suprimir el pauperismo: Las:
ideas que e] autor desenvuelve en ese articulo son ideas puramente
anarquistas ¥y estin en perfecta concordancia con los conceptos que
Proudhon, Bakunin y otros tedricos del anarquismo han establecido
a ese respecto. Por el siguiente extracto del estudio de Marx podrian
juzgar los lectores: 5 . i

“El Estado es incapaz de suprimir Ia miseria social y anular
el pauperismo. Y aun cuando se preocupa de este problema, si es
que se decide a hacer algo, no dispone de otros recursos que la
beneficencia pilblica y las medidas de carfcter administrativo. y fre-
cuentemente ni siquiera eso, '

“Ningin Estado puede proceder en otra forma; porque para su-

primir Ia miseria deberia suprimirse a si mismo, puesto gue la causa
del mal reside en la ¢sencia,” en la naturaleza misma del Estado,
y no es una forma determinada de €l como supone mucha gente-

3

sadioal y revolucionaria que aspira a modificar esa forma por otra

‘mejor,

Sums un gravisimio error creer que la miseria ¥ los terribles
imalés del pauperismo pueden ser curados mediante una forma cual-
guiera del Estado, S5i el Estado reconoce la existencia de ciertos
wmales sociales trata de explicarlos, ya sea como leyes naturales con-
tra_las que nada puede hacer ef hombre, o bien como resultados
de la vida privada, en la cual no puede inmiscuirse, o, también,
comio defectos de lz administracion publica. Por eso en Inglaterra
Ta miseria es considerada como consecuencia de ung ley natural,

segin la”cual los hombres aumentan en proporciébn mayor a los

medios de vida, Otros afirman que la mala voluatad de los hom.
bres es la causa de su pobreza; el rey de Prusia, Federico Guiller-
mo ¥, ve la causa de ello en los corazonres poco cristianos de los
ricos; y la Convencién, el parkunento revoluc_xonano’fx:auces, SO~
tiene que los males sociales son la consecuepcia del daimo, contra~
rrevolucionario que demuestran los propietarios. Por consiguiente,
en Inglaterra se castiga a fos pobres, el vey de Prusia recuerda a los
ricos sus deberes cristianos y la Convencitén francesa corta las ca-
bezas a los propietarios, o
“Axdemis, todos los Estados buscan la causa de la miseria en
los defectos forfuitos o intencionaleg de la Administracién, y por
1o tanto creen posible reducir ¢f mal mediante reformas administga.-_
vivas. Pero &! Estado no posee el poder de salvay la contradiccion
existente entre la buena voluntad de Ja administracidén y su capa-
cidad real; porque si asf fuera, tendria que anularse a si mismo, ya
que ¢l se basa en esa contradiccién que reina entre la vida péblica
y la privada, entre los intereses generales y los® particulares, fr"or
eso la Administracidén se halla limitada por una funcidn exclusiva-
wmente formal y negativa, pues donde principia la vida civil termina
e} poder de Ja Administracién. El Estado no puede impedir jamis
fas consecuencias que se desarrollan légicamente a causa del ca«
vacter antisocial de la vida civil, de 1a propiedad privada, del co-
mercio, de la industria y del despojo mutuo de los distintos grupos
sociales. L.a bajeza v la esclavitud de la sociedad burguesa consti.
tuyen el fundamento natural del Estado moderno. La existencia def
Estado y la de la esclavitud no pueden ser separadas. Del mismo
modo como el antiguo Estado y la esclavitud antigua —contradic~
ciones cldsicas y francas—, estin intimamente vinculadas entre si,
asi también el Estado modernc y el actual mundo de mercaderes
—contradiccidn cristiana e hipdcrita— estin fuertemente aferrados
uno al otro.”
~ Esta interpretacién esencialmente anarquista de la naturaleza
det Estado, que parece tay extrafia si se recuerdan las doctrinas
posteriores de Marx, es una prueba evidente del origen anirquico
de su primera evolucidn socialista, En el mencionado articulo se
reflejan los conceptos de la critica del Estado hecha por Proudhon,
criticn que. tuyo su primera expresion en su famoso libro $Qué. es
fa propiedad? Esta obra inmorta] ha ejercido la influencizy méis de-
cisiva en la evolucion de! comunista alemdn, a pesar de lo cual €t
9¢ esforzdé por todos los medios —y no fueron éstos los mag mo-

- ‘Pl¢s-— en negar las primeras fases de su actuacién comg socialista.
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Naturalmente, log marxistas spoyaron en esto a -su maestro ¥y de
esta manera desarrollose poco a poco el falso concepte histérice
acerca del caricter de las primeras relaciones antre Marx y Proudhon:

En Alemania principalmente, siendo eSte altimo casi descong-
gido, pudieron circular las mds extraiias afirmaciones en ese sen-
tido. Pero cuanto mis se logra conocer las importantes obras d¢
fa vieja literatura socialista, tanto mig se nota todo lo-que el Hamado
socialismo cientifico debe a aquellos “utopistas” guc durante largo
tiempo fueron olvidados a causa de] “réclame” gigantesco que (3
escuela marxista y de otrog factores que relegaron al olvido Ia Jite.
ratura socialista del primer periodo. Y uno de los maestros mis im-
portantes.-de Marx y el que senté las bases de todz su evolucida

posterior fue precisamnente Proudhon, el anarguista tan calumniado’

¥ ma] comprendido por los socialistas legalitarios. ‘
' v

EL 20 de julio de 1870, Carlos Marx escribia a Federico Engels:
“Francia debe ser golpeada rudamente, pues si Prusia con-
sigue salir victoriosa, el poder estatal llegari a estar mais

centralizado ¥y lo mismo ocurririd con todo e! movimiento obrero de
Alemania. La potencia alemana trasladard el centro del movimiento
obrero de Francia a Alemamia. Sélo .es necesarip comparar ef mo-
vimiento en estos dos paises, desde 1866 » nuestros dias, para con-
vencerse de la superioridad de I3 clase obrera alemana sobre la frag-
cesa, tanto en la teoria como en la organizacidén y su potencia mayor
en los acontecimientos internacionaleg significa un triunfo para
nuestra doctrina sobre la de Proudhon...”

Marx tenia razén: el triunfo de Alemaniy sobre Francia sig-
nificd una nueva ruta en la historia del movimiento obrero europeo.
El socialismo revolucionario y liberal de los paises latinos fue
hecho a un lado, dejando. el campo a las teorias estatales y anti-
anarquistas del marxismo. La evolucidn de aquel socialismg vivifi-
cante y creador se vio turbada por el nueve dogmatismo férreo
que pretendia poseer un- pleno conocimiento de la realidad social,
cuando era apenas un conjunto de fraseologias teologicas y de sofis-
mas fatalistas, y resultd ser luego el sepulcro. de todo vordadero
pensamiento socialista. : o
Con las- ideas, cambiaron también los” métados’ de lucha, det
© movimiento socialista. En vez de los grupos revolugionarios-para la
propagandy y para la orgamizacion de fas luchas econdmicas, en . Jos
cuales loz internacionalistas habian visto la semilla, de la sociedad
futura v los Organos aptos para la socializacién de. los: medios ide
produccidon e intercambio, comenzé entonces la era’de los partidps
'socialistas 'y de la representacién parlamentaria de] profgtariado. Po-
co a poco se olvidé la antigua educacidn socialista.gue Hevaba .a los
obréros a la conquista de la tierra y de las fabricas, poniende. ea
su lugar la nueva disciplina de partido que consideraha la,conquista
dél- poder politico como su méis supremo ideal.” | R
7" 7 Miguel Bakunin, el gran contrincante de Marx, observd don cla-
.rividencia ¢! cambio de la situacién y con el corazén.amargado die-

. 1o

. —

. dijo que, con el triunfo de Alemania y la caida de Ia Corhuna de
" Paris, comenzaba un nuevo capitulo en la historia de Europa- Fisi-
camente agotado y mirando de frente a la muerte escribio, e 11
‘de noviembre de 1874, estas importantes palabras a Ogaref: “El
bismarkismo -—que viene a ser militarismo, régimen policiaco y mo-
nopolio financiero fusionados en un sistema que se titula el Nuevo
Estado— estd triunfando en todas partes, Pero guizds dentro de
diez o quince afios Ia inestable evolucidén de la especie humana alum-
brarid nuevamente los senderos del triunfo’. Bakunin se eguivocd
en esa ocasion, no calculando que habria de pasar medio siglo hasta
que, en medio de una terrible catastrofe mundial, fuera derrotado
el bismarkismo, : :

v

SI como el -triunfo ‘de Alemania en 1871 y la caida de la
Comuna de Paris fueron los signos de la desaparicidon de
fa ‘vieja Internacional, asi la gran guerra de 1914 fue et

punte de arranque de I3 bancarrota del socialismo politico.

Y aqui ccurre un extrafio suceso que resulta a veces verdade-
ramente grotesco y que sdlo encuentra su explicacidon en la falta
de todo conocimiento sobre-la historia del vicjo movimients socia-
lista, Bolcheviques, independientes, comunistas, etc., no dejaron de
acusar a los herederos de la vieja Social - democracia de una ver-
gonzosa claudicacién de los principios del marxismo, Los acusaron
de haber ahogado al movintiento socialista en el pantano del parla-
mentarismo burgués, de haber interpretado mal la actitud de Marx
y Engels sobre ol Estado, etc., etc. ) .

El director espiritual de log boicheviques, Nicolds Lenin, trato
de fundamentar su acusacion sobre bases sélidas en su conocido
libro “El Estado y la Revolucién”, gue es reputado por sus discipu-
los como la verdadera y pura interpretacion del marxismo. Por me-
dic de una coleccidn de citas perfectamente arregladas pretende de-
mostrar Lenin que “los fundadores del socialismo cientifico” fueron
siempre enemigos declarados de la democracia y del pantanc paria-
mentario ¥ que todas sus aspiraciones iban encaminadas a la desa-
paricidn del Estado,

No hay que olvidar que Lenin hizo reciéu este descubrimiento
cuando su partido, contra todas las esperanzas, se vio en minoria
después de las elecciones para la Asamblea Constituyente. Hasta
entonces los bolcheviques habian participado a la par de los de{nés
partidos en lag elecciones y se cuidaban de no ponerse en conflicto
con los principics de la democracia. En las dltimas elecciones para
fa Asamblea Constituyente e 1918, tomaron parte con un programa
grandioso, esperando obtener una mayoria imponente. Pero al ver
que, a pesar de todo, quedaban en minoria, declararon la guerra ala
democracia y disolvieron la Asamblea Constituyente, publxcaudq‘eg-
tonces Leniti su obra “El Estado y 1a Revoluci6n™ como un justi-
ficativo personal. -

VI .

A tarea de Lenin no. era sencilla por cierto: de un lado se veia
obligado a hacer concesiones avanzadas a las tendencias anti-
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estatales de los anarquistas y del otro a demostrar que su actitud
no era en modo alguno anarquista, sino marxista tinicamente. Como
inevitable consecuencia de todo esto su obra estid llena de errores
contra toda la logica del sano pensamiento en el hombre- Un ejem-
plo probard esta afirmacidn: queriendo Lenin acentuar lg mas po-
sible una supuesta tendencia antiestatal de Marx, cita ¢! conocido
parrafn de “Guerra civil en Francia”, donde Mary da su aprobacién
a la Comuna por haber comenzado desterrando el Estadp parasita-
rio. Pero Lenin no se toma el trahajo de recordar que Marx se veia
obligado con estas palabras —que estin en abierta contradiccion
con toda su actitud anterior— a hacer una concesién a los partida-
rios de Bakunin, con los cuales mantenia, por aquel eatonces, una
iucha muy enconada, .

Hasta ¢l mismo Franz Mehring —a quien no se le puede sos-
pechar de simpatia hacia los socialistas mayoritarios— ha debido
reconocer esa contradiccién en su Gltimo libro “Karl Marx™, donde
dice: “No obstante todo lo veridico que sean los detalles de esa obra,
estd fuera de duda que el pensamiento alli expresado contradice to-
das las opiniones que Marx y Engels habian venido proclamando
desde el “Manifiesto Comunista” un cuarto de siglo antes”,

Bakunin estaba en lo cierto al decir por aquel entonces: “La
impresion de la Comuna levantada en armas fue tan imponénte que
hasta log mismos marxistas, cuyas ideas habiay sido completamente
desalojadas por la revolucién de Paris, tuvieron que doblar la ca-
beza ante los hechos de ia Comuna. Hicieron més afin: en contra-
diccion con toda légica y con sus convicciones conocidas tuvieron
que relacionarse con la Comuna e identificarse con sus principios
y aspiraciones, Fue un carnavalesco juego -coOmico... pero necesario,
Pues el entusiasmo provocada por Iz Revolucién era tan grande que
habrian sido réchazados y arrojados de todas partes si hubieran {r-
tentado encastillarse en sus dogmatismos”.

VII

A LGO mas siin olvida Lenin y algo que es, por cierto, de capital
importancia en esta cuestiéon. Es lo siguiente: que fueron pre.
cisamente Marx y Engels quienes trataron de obligar a las orga-
nizaciones de la vieja Internacional a desarrollay una accién parla-
mentaria, haciéndose, de este modo, responsables directos del em-
pantanamiento colectivo del movimiento obrero socialista en el par-
Jamentarismo burgués. La Internacional fue la primera tentativa para
unir a los trabajadores organizados de todos los paises en una gran
UNTON, cuya aspiracion final seria la liberacion econdmica de los
trabajadores. Diferencidndose entre si lag ideas ¥ los métodos de
las diferentes secciones, era de capital importasicia establecer Jos
puntos de contacto para la obra comin y reconocer la amplia auto-
nomia y la auioridad independiente de las diversas secciones. Mien-
tras esto se hizo la Internacional crecid poderosamente y floreciod
en todos los paises. Pero todo cambié por completo desde el mo-
mento en que Marx y Engels se empefiaront en empujar a las dife-
rentes federaciones nacionalés hdcia la accién parlamentaria. Esto
ocurrié por vez primera en la desgraciada conferencia de Londres
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de 1871, donde lograron hacer aprobar una resolucidén que termi-
naba con las siguienteg palabras: . o -

“Considerando; que el proletariado sélo puede permanecer como .

clase constituyéndose en partido politico aparte, en oposicién a to-
dos los viejos partidos de las clases dominantes; que esta constitu-
cién del proletariado en partido politico eg necesaria para llegar al
triunfo de la Revolucién Social y a 'su finalidad —la desaparicién
de las clases—; que la unién de las fuerzas proletariag que se viene
consiguiendo por las luchas econdmicas es también un medic de que
se valen las masas en la accidn contra lag fuerzas politicag de] Ca-
pitalismo: la Conferenciy recuerda a los miembros de la Internacio-
nai la necesidad de mantener en las luchas obreras indisolublemente
unidas sus actividades econdmicas y politicas.”

Que una sola seccién o federaciéon de la Internacional jdoptarz
tal resofucién era cosa bien posible, pues sélo a sus componentes

envolveria el cumplimiento de ella; pero que el Consejo Ejecutivo

la impusiera a todos los cofiponentes de la Internacional, y maxime
tratindose de.un asunto que no fue presentado ai Congreso General,
constituia un proceder arbitrario, en abierta contradiccién con el
espiritu de la Internacional y que tenia necesariamente que levantar
la protesta enérgica de todos los elementos individualistas y revo-
lucionarios, .

El Congreso vergonzoso de La Haya, en 1872, concluyé la obra
emprendida por Marx, y Engels para transformar a la Internacional
en ung maquinaria de elecciones, incluyendc a este efecto una cliu-
sula que obligaba a las diferentes secciones a luchar por la con-
quista del poder politico. Fueron, pues, Marx y Engels los culpa-
bles del divisionismo de fa Internacional, con todas sus consecuen-
cias funestas para ¢] movimiento obrero, y los que por la accidn
politica trajeron el empantanamiento y la degeneracién del So-
¢ialismo- . ~

VIII

UANDO estalld 1a revolucién de Espafia en 1873, los miem-
© -~ bros de la Internacional ~casi todos anarquistas-- descono-
cieron las peticiones de los partidos burgueses y siguieron
sy propio camino hacia la expropiacién de Ia tierra y de‘!os medios
de produccidn, con un espiritu socialmente revolucionario. Estalla-
ron huelgas generales y revuefta}s en Alcoy, San Licar de Barra-
meda, Sevilia, Cartagena y otros lugares, que tuvieron que ser so-
focadas en sangre, Mds tiempo resistid la ciudad portuaria de Car-
tagena, la cual se mantuvo en manos de ids revolucionarios por es-
pacio de varios meses hasta que finalmente cayé debido al fuego de
los buques de guerra prusianos e ingleses, En aquel entonces Engels
atacé duramente: en.¢l “Folk-Stat” a los bakuninianos espafioles. ¥
los apostrofé por no querer adherirse a los ciudadap9s republicanos,
{Cémo hubiera el mismo Engels, si viviera alin, criticado a sus dis-

cipulos comunistas de Rusia -y Alemania! o

Después del célebre Congreso de 1891, cuando 10s dxrjgcptes de
fos Illamados “Jévenes” fueron expulsados del Pat‘ndo_;of:zal-de—
mdcrata, por levantar la<misma acusacidn que Lenin dirigia a !o.s
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“aportunistas” ¥ ‘kautzkianos”, fundaron éstos un partido aparte con
un Organo propio: “Der Soccialist” en Berlin, Al priucipio, este mo~.
vimiento fue extremadamente dogmatico y representd ideas casi idén-
ticag a las del actual Partido Comunista. Si se lee, por ejemplo, ei
libro de Teistler “El Parlamentarismo y la clase obrera”, se encon-
traran idénticos conceptos que en “El Estado y Ia Revolucion”™
de Lenin. Al igunal de los bolcheviques rusos y de los miembros del
Partido comunista alemin, los socialistas independienteg de agusl
entonces vechazaban los principios de la Democracia y se negaban
a participar en los parlamentos burgueses scbre ia base de los prin-
cipios refnrmistas del marxismeo.

Y icome hableba Engels de esos “Jovenes” que se complacian,
al igual de fos comuuistas, en acusar a los dirigentes «del Partido
Social - demderata de traicién al marxismo? En una carta a Svrge,
en octubre de 1891, hace el viejo Engels los siguientes amables co-
merttarios: ~Los asquernscs berlineses se han convertide en acu-

sados ep vez da seguir siendo acusadores y habiendo obraio como,

cohardes infelices han sido obligados a trabajar fuera del Partido,
si es que desean hacer zlgo. Sin duda hay entre ellos cspias policiales

v anarquistag disfrazados que desean trabajar secretamente cntre
nuestra gente. Junto a ellos bay una cantidad de asnos, de estu-|

diantes ilusos y de payasos insolentes de todo surtido. En total sou
unas doscientas persouas”. Seria verdaderameute curioso saber con
gué adjetivos simpaticos hubiera hoy honrado Engzls a nuestios

“comunistas”, que se dicen ser “los guardadores de los principios

marxistas”,
IX

O es posible caracterizar los métodos de la vieja Sacial -
-7 democracia, Respecto a tal punto Lenin no dice una sola

palabra y menos atn sus amigos alemanes. Los socialistas mayori-"

tarios deben recordar este detalle sugerente para demostrar que
son ellos los verdaderos representantes del marxismo; cualquiera
que conoce algo de historia debe darles la razén. El marxismo fue
quien impuso la accidn parlamentaria a la clase obrera y marcd Ia
rutz de la evolucién operada en el Partido Social - demderata ale-
man, Sélo cuando esto se comprenda, se entendera QUE LA RU-
TA DE LIBERACION SOCIAL NOS LLEVA A LA TIERRA
FELIZ DEL ANARQUISMO PASANDO POR ENCIMA DEL
MARXISMO,

R

) (19 W. Tcherkesoff: Pages d'Histoire socialiste; les precarseusi de I'lnternxe
tionale.

(2) Este articulo, titulado “I] Manifesto deila Democrazis™, se publicd primé-
samente en ¢l “Avanti”, (Afic ¢, N9 1901 del aio 1902)

{3) Rheinische Zeitnng, N9 289, del 16 de octubre de 1842,

€4) Marx: Misére de In Philosophie. Introduction,

{5} Bray: Labour's wrougs and labour’s rcmed?v.

(6) Madx- Engela: Das kommunistische Manifest, pig: 21,

(1) Reinische Zeitung, cnero 7 de 1843, A . .

{8) B, Bauer era uno de los concurrentes mis zsiduos 31 circulo herlinds
LOS LIBRES, donde se podian ver figuras destacadas del librepensamiento
aleman (primera mitad de! siglo pasado), como Feuerbach, el autor de LA ESEN-
CIA DEL CRISTIANISMO, obra profundamente aten (editada por “Claridad”,

LY

-

Hs. As) o Max Stirner, el autor d 3 5
(As, ax § s 3 ¢« EL UNICO Y SU PROPIE
%c:::n(}g gut%m::?oy de Carlos Marx tenia forzosamente que choear t:«?rP '!af li ee:;-
i’ . Baw sus_compafieros, entre j0s que no debemos olvids
<uya obra DER KRITIK MIT KIRCHE UND STAAT (La critica de I Tei
(9",’)1'1 ¢! b5 tado} fue completamentz secucstrada por los doministas e iucendiada
{prin cr);r:: f\‘zcx?‘r: g\itnlrs“?‘?;e If: scgu‘x]':da dedxcn’m.‘ {Berna, 1841 ture mejor ﬁuertc‘
o8 tor, e condenado ¥ e ide sontrariag
a la Iglesia ;3 aé Estado, —- (Nata de io; e}di:’f;‘rceasf)co‘ado por sus ideas coutrarias
9 « B, Say, economista inglés de Ia época, cuyas Ob: Co 2 {
waducidas al alemin por Max Stirmer. La fobia de Carfos Xlarf\'aspo; ::pf;tx‘\‘; miemtn
anmarquista iraneés fcomo es sabido, su MISERIA DE LA FILOSOTFLA " ana
tl)n‘;’ii‘fl k“i‘“c‘a de la obra de Proudhon, FILOSOFIA DE LA M1 FRIA":)&; i
f‘ll\.’ )!Q\‘:\ll)ig‘s-“:‘lfl!tu .ﬂcma{l {su voluminose lLibro DOCCMED 'I:;)\“ D.FI ' *p(;r
. 43 S novano o rvicorio intenday por crapeGrette cestar i ortancia
A % 5 LU POT crapdfnentecer ¥ orest: nporttcis
:fl)ci%]? .,,{,( g;)rit}:ui:)u m}:‘lj()ci’l;\hg;\l[) de btm!mr) 23 xs‘h‘;‘"ﬂh‘l tam;‘iéx\f ::Zi\? nt'ft‘:
L AMc, ¥ comentado en aquel entondes por cumittes criticaban v i
taban de evadirse e ln tirania ddd l'ist:\:i\luk ¢ x(tc:,tc:. fc“h::a“ Acf‘llti‘.‘;ix';;;w“ma“ ¥

Nyen Alemania 1873,¥,en 1958,
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