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LA TECHNOLOGIE ET LA SCIENGE COMME INSTRUMENTS DE LA
REALISATION DYUNE EUROPE UNIF UN_PLIAN PAR BTAPES

Dr, Ir, A.,P. OFELE,

ob de croigsance

1. La technologie,; source.

I

Depuis le milieuw de Ltannée 5C, 17Europe occidentale
connalt une croissance économique dfune durée et dune ampleur
jusgulalors incounues, gyul est due & La conjonction favorable

de plusieurs secteurs. Un r8le décisif a été joué a cet egard

par la stabilité des échanges mondisux aprés la guerre et par
la création du marché commun de la Communauté eurcpéenne. Ce ne
sont toutefois pas les seuls facteurs qui ont contribué au
bien~&tre matériel. En effet, ltaccélération du développementy

technique a également eu son importamoeg gui s'esgt encore agran-

die ces derniéres anndes apres que les impulsions initiales

f nées de 1'agrandissement du marché se sont quelque peu atiénuée
; Lt'élargissement du marché a “?VUW1Q§ la productivité par la
spécialisation et les agrandissements dfechelle.
11 semblerait gue de secteurs

industriels,; ceute évolubion et lLtagran-
dissement d¥échelle se soit fendance au
gigantisme deg unités de production dans les se rg chimiques

et siderirgi ues . pay exemple, est enlisée pour 1'in

ne

% les excédents de cap cités,

servé dans les entreprises et la diminution des opératio

fusion laissent ontrevoir gue nous entrons dans une nouvelle
20T

phase de L'éconcomie envondenre, Tes experts assurent que la

9]

poursuite de la croissance sera encore déterminée davantage par

N

les progreés de la technologie et la mise au point de prodults

\

Fant

nouveaux., Cela met en Jumiere 1'importance croissante de
1%innovation.

P

2, Les éléments de l'innovation

A la réflexion, le proceés d'innovation apparalt assez
complexe, Il sz déroule dan eme dont les divers élé-

S
ments doivent Ztre adaptfg les une aux autres pour que le pro
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et,
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enfin, la politique industriel-

publicgo

me de 1ltinnovation obéit a du minimum.

est minimal, le rythme de 1'inno-

rminé par ce minimum. De m@me gue la croissance
termine ce minimum. De m )

st limitée,

selon 1la lol de Liebig, par le fac-—
les),

o

miné

de m8me, la naissance d'un nouveau prodult technologigue peut
8tre entravée par exemple par 1lfabsence d'une recherche orientée

dang les entreprises,.
3. Coordingtion insuffisante entre 1la politigue scientifigue
et la politique industrielle
Les tentatives entreprises pour parvenir au niveau
national & une optimisation de 1'innovation grfice & une po-
litique mieux orientée en matiére de science et de technolo-
gie, ne se gont révélées que partiellement efficaces. Dans de

nombreux cas, 1l%aide financiere gui

les gouvernesn

définition, le

rantir un financement continu

donné les débo
au point de ce

’
fon)
o

blement heurd

i

intéressés qui

nents

eagt difficile

devalt 8tre accordée par

est apparue supéricure aux prévisions. Par
s pouvoirs publics n'étaient pas disposés & ga-
sur base pluriannuelle étant

ires parfois inévitables subis lors de la mise

s projets, de tel sorte gu'on stest inévita-

2 des difficultés

dten tenir rigueur aux gouvernements

se voient dans 1'obligation de fournir également

des crédits pour dfaubtres tiAches non moins ilmportantes.

L*OCDE =&
dations trés utiles pour faire reconnaitre par les

formulé pendant les années 60 des recomman-—

gouvernements

c/oee
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1¥importance de 1la recherche scientificgue de LPinnovation
technigue en tant cu'objet d'une politicue orientdée., A la
suite de ces recommandations, de nombreux états europdens
ont lancé une politigque en mabtiére de recherche sc

Si 1'innovation s'est ainsil trouvée encouragée a la base, ses

7
pplications industrielles ont donné lieu & des difficultés

AT

a\

. . - - . - N . [ - ..
res grandes, car 1la politique industrielle necegsalre pour

c+ S

bl
assurer le raccordement de l'inncvation a liindustrie faisait
défaut ou présentait des lacunes, si bien gu'ou cours de la
deuxiéme moitié des anndes 60, 1°

sur la politigue industrielle nationale,

4, La technologie de pointe piAtit du morcellement existant en

Burope et de l'absence d'une politigque industrielle européenne

Dés les années 50, on s'est rendu compte en Burope que
les crédits & investir dans la Ygrande'" recherche scientifique
et la Technologie de poil
bilités dont disposaient les éta

ne dimensions,

Les organisations intergouvernementales et interna-
tionales de recherche et de technologie, gui ont été creédes
en conséquence, n'ont en falt pas répondu & liattente. Sans

doute ontmelles contribvué a 21146

- &
cement commurn, meis elles se sont montrées trop peu adaptables
lorsgqu®il a fallu ogéraf des restrichbions et des gélections
par suite de certaing déboires ¢t de changements dans opbti—
que sociale. Leg causes de ces manguenents sont maintenant

évidentes.

Elles procedent du cloilscrnnement et du manque de
coordination des missions assignées & ces organis
nationales et & ll'absence de précision dans la dé
objectifs dont il est apparu o posteriori gue tous les parti-
cipants ne pouvalent lesg accepter. I1 manguailf adre de
référence pour 1la gestion sélective indilispensab
L'élaboration d'une politigue industrislle européenne, gui
aurailt pu faire fonction d'un tel cadre de référence, reste
tOujburs un voeu pieux. Aussl n’est-il pas surprenant gue ce
soient précisément les projets axés sur la création de pro-

duits nouveaux d'un grand intérst industriel et commercial

o/oae
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gui aient échoué, alors qu'une entreprise telle que le CERN,
dont llactivité se limite & la recherche fondamentale, a pu se
maintenir avec succes

S - -

5. L'impasse actuelle est particuliercment nocive a la nmoder-—

nisation du gecteur des gervices collectifs

¢ ntest pas geulement 1'absence dfune politique

de 1o

industrielle communautaire gul freine le d
technologie @uropé@nne9 mais aussi 1o qualité de 1a gestion

des projets,.

I1 gerait injuste de critiquer ceux qui en ont été
chargé, En effet, le fait que les dtats participants détermi-~
nent largement l'affectation annuelle des crédits budgétaires
et les incertitudes gul en découlent pour 1'établissement dfun
programme de recherche a long terme, ont fait obstacle a toute
action combative et e¢fficace., Dans de telles conditicns, 1l

Test guere étomnant que les états eurcopéens ne semblent plus

avolr 1%énergie nécessalre pour promoquir en commun de nouvel-—

les technologies, et gue ce qul leur reste de dynamlsme S0LT
largement consacré & la poursuite des projets déja mis & exécution.

Des missions urgentes de grande lmportance socialc,
et en particulicr dans le secteur des services cocllectifs, ne

regoivent guere 1llattention gditelles méritent,

6. Les conditions d'unc nouvelle conception plus rationmnelle

Telle est 1'an alyse criticue, mals objective, de
la situation actuclle, Elle n'. rien de nouveau. Les rdéponses
recueillies lors de 1fenquéte faite par le mouvement eurcpéen
sur le rbdle de la technologie, de la recherche et de 1'univer—

sité, constituent un matériel intdressant ol 1'on retrouve beou-
oup des points dervue indiqués ci-dessus, On retrouve les mé-
mes réflexions dans les avis et rapports ¢labords en préparation
de la troisiéme conférence parlementair@ sur 12 politique sclen-
tifique du Conseil de 1'EBurope & Lausanne., Ces rapports réve-
lent une volonté de tirer les enseignements des déboires encou-
rus., 11 ne faut pas sousestimer les difficultés guil sc dessi-
nent & 1'horizon, L'accent est mis sur une rmdlleurc apprécia-—
tion de 1ltexpéricnce acquise. I1 importe de ne se lancer dans

de vastes et collteux projets technologigues que si 1tcon cst

6/009




assuré de disr
long terme,
clure & prio

nationaux. De

grande liberté
leur exécutio

ment un transfert partiel de

participen

12 ommission Bu .;"OTV' cnne

parvenue

a
gutelle avaitd publié@% fin 1970 concernant 1o création diun
centre de coordination pour la recherche et le développement
europdéens, l'sccent est mis sur le développement parallele de
i

la coopération, d'une part, en matidre de politique industriel-

le et, d'autre part, en matiere de recherche et de technologic.
Un comité européen de 1o recherche et du développement assure-
alt la coordination ncces effet. Scules les t

gui ne pourraient &tre v :

nationales, devraient 8tre cxécutées a 1'aide de ressources
communes au nivesu supranational dans le cadre dfune agence
curopéenne pour 1o recherche ot le développement, Ces proposi-
A L'Buratom une nouvelle place en

. ) ;
tions ménagent ¢galement

tant gue centre de recherche auton pour 1o définition de

normes en vue de cerboins travaux de contr8le, et de concours

unaubairc.

] - - o
a ltagence cox

o] . i~y B N Ly - 3 - 5
8. Pas encore de réponse du Consell do 1

miné ces pPropo
1971, on & pri €
de petits projets préparés par le groupe COST,

Des gouvernements de pays non umembres de la Commu-—
nauté européerne participent & ces projets, qui s
tés dans un cadre intergouvernementnl, avec une partici
1y 1o carte", Il sfagit de montants relotivement modeste
Cet €&

~xistent actuelleoment vis—a—vis dtinitiabives décisives sur
]

ot

2t de chose prouve une nouvelle fols les réticences qul

S
le plan européen. Par al Llpurgy 1%incertitude qui persiste

a/noe
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quant au programme de recherche de 1'Buratom confirme encore

les administrations nalicnsles dans lour refus de faire un

@3]

pas décisif vers 1a mise en place de structurcs politigues
supranationales adaptées & 1o te cchnostructure,

9., Il faut da wantage gulune volontd politigue des souverne—

ments nationaux

Pourquoil ce mangue de volontd volitigue ? Bien
qufil ne faille pas

£ s i~ : e b SO R VA -~ A A :
preservation des administrations et des centras de lécisions

nationaux, il paraft trop sinpliste de vouloir 1texpliquer
par 1l'absence de toute initiative politigue en matidre de
Ttechnologie ecuropdéenne. Les réticences parfaitement compré-
hensibles a prendre des engagements fermes avant 1'entrde de

1'Angleterre ne suffisent pas non plus a4 1'expliguer. Co ge-
ralt de la nafveté que de supposer que, des le ddébut de 1973,
la Communauté des Dix relancerait 1'activitd technologique,
Cela demanderait gue bien d'autres conditions encore solent
remplles,

10 L'analysc de 1'OCDE (M, King)

I1 est intéressant de lire & ce propos les réflo—
xions de M. King dans son rapport sur la démocratic parle-
mentaire & 1'tre scientifique., (Conseil de lfBurope — Troi-
siéme conflrence Parlement ot Science) 3

F‘E

here is an incrensed ﬂuollc
cerning the unwanted and doms
initially most Clearly cvilder

tion but 3100 in relation me wtion work ond
loss of satisfaction in it, as Wull apparunt lowering
of the quality of life in the cities., In fact, nll the pro-
blems of sccial dis squiet, from the apparent Lmrelcvancc of
education, the 1HP¢‘&Slﬁ9 alienation individuals and groups
within society, 2nd the increase in crime, drug toking and
delinquency, =ll tend to be blamend indirectly on tec ,qology
or on the society of consumpbion and waste which it has made
possible - and science as the precursor

ly suspect. It is true that thesc negative influcncos arc not
nece S“ﬁrily inherent in science and Tacknélog] but rother in
the objectives to which science is aimed and the vy is which
technology is planncd (or not planned) ond monaged (or not
managed), Be that as it may, scicnce is no lLonger accepted a8
o sacred cow g ite claims are challenged, its dennnds for
resources much more carefully (but not always W1SLW”) scru~
tinised than in the past. Many peoplce res ent tho aholohal Tw4+Ly
privileged position of Sciemtl ts as an apparently clitist

o/cao
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L environr ental pollu-
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of technology is equal-
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de méfionce vig-a~vis de 1o technologice dans

L¥opinion publicue
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L'intértt pour les proble

arde de 1'%¢équilibre écologique

plus en plus vives contre 1o

dogne du progres technologigue soilt de plus en plus mis en dou—

te aux Bbtots-Unis est un signe des temps. On est encore loin de
1'équilibre entre les pldles formés par les communsutbés de Cali-
forniec ¢t la chambre de contrdle de 1o NASA. I1 faudrait trou-~
Ver pour 1'Burope une concepbion plus éguilibrée, Il sera ex—
trémement difficile de¢ convaincre 1

I

technologie e¢st un instrument, un moyen, et non pas un but auv-

guecl dolt se¢ soumsttre la collectivité, Ce ntest que lorsquion
- - : H fa3 o~
aura convaincu les £lectheurs cue 1o ftechnologic peut 8tre mal-

. - . s e o
trisée et nmige au scrvice de 1o collectivitd, gutil deviendra

T e R mr e e e e -~ )
POSSLoLe Qe Drendrs de nouvelux gy

7 I T o -~
Votre rappor: foudra daneg les prochaines annces

beaucoup faire pour sociall

uvoir surmonter

se 1l'opinion, Tant gue la To

—
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ot
£
e,J
ot

gufon 1t

1u
ey e b . PR N P
brugquemcnt en haine, 1l ne

3 : o : - - L, ‘- TR
sifs dans les efforts d?lﬁﬁQVQtLQﬂg necesSsalres en soi, gul

vont Gtre entrepris a l* :chelle suro

12, Ie fonction scciale de la science ¢t de 1o technologic

T1. est possible de formuler en termes plus pelitigues cette
critique de la cellectivité, En cffet, 1o maftrise de 1'innovo-
tion est synonyme de puissance. Celle—ci peut se manifester de

toute sorte de maniére sur le plapfconomicuc ou

gsignific en tout cos 1la dominntion de 1l¥favenir.
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la pulesance s0it également 8tre risolu on vue dfune politique

commune, Cela ne nécessite pas sculenent une conception de

~

1
la politigue industriclle gui soilt acceptable pour tous les
C

rtenaires, mols los consdéguences sociales de cotbe politio
que technologigque ef industriclle doivent elles aussi Stre
acceptables pour tous.

13. Principales conditions d'une volltigue

cificace pour 1!'REuronc

51 1'cn congidere 1'analyse faite ci-dessus des
causes de 1l'impasse ou se brouve 1a politique technologique,

P}
11 est permis de tirer les conclusions suivantes au sujet

des conditions qui doivent &tre rdunics en vue d'ane relance
de la coopération europdenne dong co domaine,

Les proje dfintértt industriel et socinl doivent

S
e soumis a un contrdle entoire plus rigoureux gu'au-

re
paravant avant de pouvoir mencr une existenco plus ou moins
autonome, Aux stades ultérieurs, il doit rester également

-

possible d'exercer un contrdle 4

seratigue sur les résul-
tats de la recherche. Clest 13 une raison do plus pour dé-
velopper la Communautd curopecnne, ¢t surtout pour diendre

les compétences du Parlement CSUTOPE S,

b) I1 est exclu que
1'innovation au niveau eUrope M

T

a8 bref délai, Il convient

parvenir au but roechorché
de mettre 1o coopération becrmolc gigque europdenne au service
'une meilleurc compréhension fc 1

S
12 recherche scientifigue et technologique.,

nouveaux projets devra dovantage tenir
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4 1'opinion gque les 1

masses. Ce nfest qu'auw moment ob 1'on nurs montrd
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ciaLe

bilités illimitées pour combler toutes sortes de lacune
le bien-8tre, que 1'on sera disposé a faire de nouveaux
crifices pour ces techniques. Lo gestion du miliecu devrs ins—
plrer autant lc développement techn ologigue que la politique

industrielle.
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tage dons 1'élaboration de 1o politique, S1 1%on ne veut pas

violer leg Toudra

soumettre ules

pour ot par
de débhats

Sy = - ~} 3 . T ey o s o
Eu d@plt des progres occo ) e g annees dans coe sens,

les procédu nécessaires sont encorc peu ddveloppées., On trou-
ve encore beaucoup de lacuncs, aussil bien du point de vuce de la
lémocratisation Ysociale', qui intéresse les hommes de scicnce

uves cux-nbmes & lo signification sociale ot aux

- -

dfun budget scientifigue oui

les engagements, 11

parvenir a4 un contrile ¢t unc

satisfaisants,

15, Insuffisance du contrfle parlementoire

transnationaux

Dans plusicurs parlements maﬁlanauX? des efforts ont

été entrepris avec un

diguées plus haut. I1

vent eux-msn faire beaucoup pour étendre leur influen

e
|

1factivité de la recherche scientifique. Un dialogue régulier

c
avec les chercheurs et les experts sur les projets dfune grande

0/@00
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importance sociale et des débats publics sur les implications

5 long terme du budget scientifigue peuvent ment contri-

buer a rétablir la confiance entre les citoyens, leurs repré-—
sentants et les hommes de science et technologues., Bilen que

1o situation soit encore loin df8tre parfaite au niveau no-—

ot

. - R I .
lonal, les possibilites dfamdlioration existent. Au niveau

international en revanche, ces pogsibilités sont nolheureu—

U
C

ement extrémement faibles. Les projots intergouvernciern-—
< . : PR T
taux @chappent pratioucment & %

cet pratiquement inexistonte. Lo situation

St
est un cxemple mt, Depuls 1o fin de

eurcpé@n insiste pour obtenir un budget plus équilibré ax

SUY U Progranmme recherche pluriaonnusel valable, Bien que

\u
M

le trailté de Rome exige 1'adoption dfun tel programme pour
1iBuratom, il ntest toujours pas wrrftd 4 l'hcure cctuclle.
On devine quelles ont été pour cotte crganisation les consé-
quences de ce malaise gui persiste depuis cing anndes.

16, On demaonde des annlyses prévisionnclles plus nombreuses

et plus cohérentes

Liapprofondissenent de la coopération curondconne en-—
A

treprise moaintenant offre en principc 1o possibilitdé d¥abou~

tir aussi a unc situntion weratigue sur le plan cu—

i
ropéen. Pour ce faire, leS différcnt% projets doivent Gtre
X

xte global de 1'évelution sociale ¢t de

®

1¥influence des facteurs btechnologigues dans cette dvolution,
1

68}
-
i

Pour en comnaftre la trame, 1 fout disposser de jeetions

nécessalires, lesguelles sont dés & présent effectudes pour
un certain nombre de sccheurs. Il existe des in
téressantes sur l'évolution priév
lectricité, de 1'énergie nuclia
navigation spat13169 de 1'inform
restres. 91 1fon congidéere ces

séparément, on est conduit & penser qu?wlles sont en
"gelf—fulfilling prophesies, Si 1lton additi S
rents desiderata et prévisions, 11 est ¢évident gqutils impo-
sent des exigences excessives a 1o collcetivite., Cie

guol ces ¢tudes sectoriclles doivent &tre contrfldcs & 1l'ai-
de d'un modele plus cohérent et plus systématique de 1'évo-

lution socizle future. Un tel modele doit tout diabord &tre
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atible ave

justifiées concernant la qualité du milicu ¢

cohérent et 11 doit cussi Stre

1o vie ccecllective. Li'éloboration
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offrir des solution
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17. Un forum =

regultats
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lentale évolient vers une intcgration toujours ;

:

devient judicieux de faoire effectuer ces étudeg Drosy ‘“tl

dans un cadre coment 8tre assurdes
par des exper
torielles, Unc
industriclile
ble. Parmi lesg dive
semble gue ce 801t
pour velller gue de
recherche offre

des Jﬂwﬂ bt de

ment parce gue
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18. Un plan par &tapes pour lo réalisation d litigue

communae

I1 e'écoulera &vid vant que

ces études respectives pulssent Fficacement ot

appliguées au niveau curopdéen, 1L sfécoulern encore plus de tem
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avant gue lcs nfojeﬁs retenus gréice & ces études pulssent

Etre flnunc par deg ressources commu

de 1a recherche qul soit nlius i
et plus socinle, I1 existe un lien dvident entro celle—ci ot

la réalisation de 1'union deonom

ntimpligue pas

une communautdé

11l faut cependant prendre certaines initi atives

Lgue si 1% veub ne

dons le sens d'une communaut

pas entraver le développement de L'union ¢conomique, En ef~

fet, cette dernidre exige une solidaritd européenne treés

¢troite, qui doit slexprimer par la politigue ré
par 19élimination_&es retards régionaux. Il faudrmy pour ce
Taire, une politique industrieclle commune
teurs, Des moyens tech nologioues et sclentif
tre disponibles pour realiser des innovatio
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repartifion des implantations industrielles
.

Y

structure industriclle vieillie. Te cone-

ion des régicns 2
trile et le rfle du Parlement curo devront 8tre sensible-
ment renforcdés, surtout dnns le du dévels ct

+ on écon

e la prograo ilques, si 1% veut cue l'union

jiNy

g

¢conomique soit viable. Le Factheu Lo recherche et du dé-

f
\

veloppement devra 8tre

dans cette program

b
i

paracheéevement de
chissement A'd¢taq

politigue industrie

e

communautaire, devienne possible, 11 faudra

définir un plon vue de 1o réalisation d'une po~

litigue communc recherchne et de technologie,

igue et monétaire

19, La relation avec L'unicn decon

I1 est tenta de formuler ici gquelgues squostlons

pour un tel plan par éiapes, et un certain nombre de propogi-

tions sont formuldes dans les trois paragraphes sulvants., Elles

{ J}%
)

forticulent en un plan & trois dtnves chacune do cilirmm anndes
i ER ?
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3.3 Création dfune agence curopéenne pour la recherche et
le ddéveloppement chorgée de la gestion généranle des pro-
jets de recherche et de développement incorporés dans
le cadre commun, le financement étant a assurer par un
b

fonds qui doit B8bre oréé a cet effe
3.4 Octrol au Parlement curopdéen de btous pouveirs concernant

-
L
le contrdle et llopprobation des ddépenses & engager sous

1a gestion de l'agence eurcpdenne et dans le cadre du

fonds pour la recherche et le développement.

3.5 Définition dtebjectifs communs pour la politique écono-
migue & moyen berme sur lo base des criteres de progres
social empruntds aux études futurologiques. Les proble-
mes du milieu et 1%¢quilibre du développement technolo-
gique industriel, notamment, seront parbticuliérement

pris en comple.

23, Lo technologie ot les sciences socilales doivent Btre

indissccilables

Votre rapporbteur est consclent que ses propositions
sont peu pragmatigues et mettent largement 1laccent sur certaines
mesures administratives et institutionnelles, Cela s'explique
par la nécessité dtintégrer toujours davantage la science et la
technologie & un contexte social plus large. C'est pourquei le
présent rapport statbtache particuliérement 2 lo nécessiﬁé aAvef—
fectuer des &tudes prospectives systématiques et sociales cché-
rentes en vue de llapprécistion des différents projets en matiérc

de recherches et de technologie

Cfest pourquoi la politique de 1lYenvirconnement o &ét¢
citée dans un certain nombre de propositions comme condition d'une
politique industrielle et technologique responsable. Les temps
sont passés ou la promotion des applications scientifiques et
techniques était un devoir sacro-saint pour la société. Les hom-
mes politiques doivent s'en tenir ici a une certaine gsélection
et & certaines limites, Tout dfabord, parce gque les ressources

financidres sont limitdées, et en second licu, parce que les im-

pératifs du milieu et les relaticns socilalces a congldérer fixent
au développenment industriel et techﬂclogique certaines limites

gui ne peuvent ni ne doivent &tre franchies impunément. Il faut

c/nao
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une approche en quelque sorte multidisciplinaire., Aussi
doit—il s'établir des contacts de plus en plus étroits entre
les sciences administratives, les scilences économiques et
les disciplines exactes de 1l'analyse de syvstémes et de la
futurologie, Il est & regrettbter que 1'Université curopéen-—
ne de Florence qui va maintenant 8tre créde sera encore
privée dans les premilers temps de ces contacts interdisci-—
plinaires, guli ont une telle importance pour lfavenir. Sans
doute est-1l utile d'spprofondir les richesses de notre
héritage commun par 1'étude de 1'histoire europdenne, mals
il est encore beaucoup plus utile de conférer & notre ave—
nir communautaire un contenu plus social, et surtout plus
humain, en faisant le lien entre les sciences socilales et
les disciplines auxquelles fait appel le développement
technologique., Aussi 1'entreprise de Florence risque-t—elle

df8tre une nouvelle occasion mangudée,

24, Quelgues projets de recherche urgents

Pour conclure ce rapport, nous présenterons
encore gquelgues suggestions concernant les domaines de la
recherche ou la coopération européenne doit encore &tre
intensifiée a bref délai. Il s’agit dfun certain nombre de
questions quil n'ont pas regu lfattention qufelles méri-
taient en raison de la confusion qui a sévi sur le front
technologique européen, Ce sont avant tout des projets
d'un intérét social immédiat dont la majeur partie releve
du secteur public. Nous les citerons ci-aprés sans obser-

ver un ordre particulier,

Dans le secteur des transports publics, il
existe un retard considérable en ce qui concerne lfintro-
duction de nouveaux moyvens de transport dans les agglomé-—
rations urbaines., Les projets de mise en place de trains
rapides et ultru~raﬂ1 es souffrent de Ll'absence de toute
coopération au niveau européen. Dans le secteur des télé-~
communications, 11 faut actuellement décider du remplace-
ment des anciennes centrales téléphonigues par des équipe~
ments ¢lectronigues modernes. Dans ces installations, les
ordinateurs et parties d'ordinateurs peuvent 8tre adaptés

aux objectifs les plus divers. I1 faubt une concertation

o/ocn




européenne sur les systemes & retenir si 1'on veut que les com-—
munications internationales profitent d'une maniere satisfaisan-
te des nouvelles fTechnlgues,

Dans le secteur de 1l'exploitation pacifique de 1'éne

gie nucléaire, on se voit dans la nécessité de parvenir a une
- g £

=

réglementation rigoureuse en matiére de trailtement et de manuten-—

<

tion des déchets radiocactifs, y compris la surveilllance des reacs
teurs épulsés devenus particuliérement radiocactifs. Ce probleéme
ne peut 8tre étudié et résolu de facon satisfaisante gqu'ia 1'échel~

le eurocpéenne. On s'efforce maintenant dfarriver & des accords

européens dans le cadre de 1'Buratom. On ne peut cependant se
garder de penser que cette partie peu attrayante, mals néanmoing
vitale, des programmes nucléaires n'a pas recu 1l'attention qu’

elle mérite du point de vue social,

25, Conclusion

T1 serait facile de citer encore des exemples plus nom-—
breux des tiches urgentes qui doivent &tre entreprises au niveau
européen, Ce sont surtout les techniques de sauvegarde de 17en-
vironnement gui offrent le plus de points dfattache, Que 1'on
songe seulement au probléme de 1'assainissement de nos rivieres
polludes, Tout cela prouve qu'il importe dfélaoborer assez rapi-
dement une politique plus compléte et micux intégrée en vue de
1fapplication de la recherche scientifique et technologique dans
1a collectivité eurcpéennc, Ce n'est gue si nous réussissons a
mettre nos moyens sclentifigues et technigues au service du pro-
grés social gue nous permettrons & une nouvelle génération d'Bu-

ropéens de trouver un nouvel équilibre.




PROJET DE RESOLUTION

Le congres du Mouvement européen, réuni & Bonn en mai

1972

- ayant entendu les discussions concernant la coopération techno-

logigque et 1a politigue en matiére de sciences et de recherche ;

~ considérant que les moyens manguent surtout au niveau curopéen
de mettre la science et la technologie au service du progres
social g

nomlL—

O

~ congidérant que la réalisation par étapes de 1'union éc
que et monétaire sera gravement entravée si aucun progrés nfest
accompli en ce gui concerne la politique industrielle communau-—

taire gui s'y rattache,

demande aux gouvernements et aux parlements des Etats membres
d*élaborer un plan pour la réalisation, par étapes, d'une coopé-

ration étroite en matiere de science et de technologie g
demande gue le plan préveoie essentiellement

~ une coopération plus étoite au profit des équipements collec—

tifs et de 1l'ameélioration du milieu g
- une extension du "marchdé commun' de la recherche et des experts

- 1'appréciation des propositions dtinnovatién A 1'aide d'études
prospectives plus générales analysant les conséguences sociales
des projets proposés & 1l'aide de modéles réalisés grice aux

techniques de 1l'analyse de systémes g

- une élaboration aussi démocratique que possible des décisions
par 1%octroi d'un droit de regard au Parlement européen et la
création d'un comité pour la technologle, le milieu et la con-
sommation, composé de représentonts des milieux scientifiques

et des organisations de conscmmateurs;

~ la création d'un centre européen pour la recherche et le déve-
loppement et d'une agence européenne pour la recherche et le

développement en vue de 1a gestion des projefts communautaires.

et passe A 1l'ordre du jour.
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